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RESUMO

Este relatério tem por objetivo apresentar o trabalho desenvolvido pela Comissdo de
Autoavaliacdo do Programa de Pds-graduacao Ensino em Ciéncias da Saude no periodo de 2021
a 2022. A primeira secdo do relatdrio apresenta o Plano de Autoavaliacdo, atividades e acGes
desenvolvidas pela Comissdo. Na segunda secdo sdo apresentados os resultados da pesquisa
sobre a percepcdo de docentes, discentes, egressos e técnico-administrativo em educacao a
respeito do Programa. Por fim, na terceira secdo apresentamos os resultados da 1% Oficina
Temadtica: Fundamentos para a Elaboracéo dos Produtos Técnico-Educacionais.

Palavras-chave: Autoavaliacdo; Avaliacao de programas de p6s-graduacdo, Ensino, Produto

técnico-educativo.
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APRESENTACAO DA COMISSAO DE AUTOAVALIACAO DO
PROGRAMA DE POS-GRADUAGAO ENSINO EM CIENCIAS DA
SAUDE DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

Em atendimento as diretrizes Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel
Superior (CAPES) publicizadas em 2020 a respeito da avaliacdo dos programas de P4s-
graduacdo?’, a Comissdo de Ensino e Pds-graduagdo (CEPG) do Programa de P6s-graduacéo
Ensino em Ciéncias da Saude (PPGECS) instituiu uma Comissdo de Autoavaliacdo em
dezembro de 2020. A proposta incluiu um processo de autoavaliagédo a ser conduzido no &mbito
do proprio programa de Pos-graduacdo, visando a construcdo de um processo de avaliagdo mais
abrangente e que seja favorecedor do reconhecimento das singularidades e especificidades
deste.

Objetivos da Comissao de Autoavaliacdo do PPGECS

O objetivo dessa Comissdo de Autoavaliacdo é desenvolver e aplicar um Plano de

Autoavaliacdo para o programa.

Composicao da Comisséo de Autoavaliacdo do PPGECS

A Comissdo de Autoavaliacdo foi inicialmente composta por docentes, representantes
de cada linha de pesquisa e credenciados no PPGECS, representantes dos Pos-graduandos (no
campus S&o Paulo e no campus Baixada Santista da Universidade Federal de S&o Paulo
[Unifesp]) e técnicos-administrativos em educagdo (TAE). Foi estabelecida uma coordenagéo

da Comissao que tem como atribuicdes conduzir as reunides e trabalhos propostos pelo grupo.

Assim, em dezembro de 2020, a Comissao de Autoavaliacdo do PPGECS foi constituida

pelos seguintes membros:

e Proff. Dra. Andréa Perosa Saigh Jurdi: coordenadora da Comissdo de

Autoavaliacdo;

1 MINISTERIO DA EDUCACAO. CAPES. Autoavaliagdo dos Programas de Pés-Graduagdo. Brasilia, 2019.
Disponivel em: https://www.gov.br/capes/pt-br/centrais-de-conteudo/10062019-autoavaliacao-de-programas-
de-pos-graduacao-pdf. Acesso em: 21 ago. 2022.
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e Rafaela Camargo e Karen Azurza: representantes discentes dos pds-graduandos do
campus Baixada Santista;

e Khatia Lopes: representante discente dos pds-graduandos do campus Séo Paulo;

e Marcello Vasconcelos: representante TAE;

e Prof®. Dra. Maria Cristina Mazzaia e Prof®. Dra. Rosana A. Salvador Rossit:
docentes do campus Séo Paulo; e,

e Prof?. Dra. Patricia Rios Poletto e Prof?, Dra. Rosangela Chriguer: docentes do
campus Baixada Santista.

Cabe, informar que, em fevereiro de 2022, a Prof?. Dra. Karina Franco Zihlmann passou
a fazer parte da Comisséo. No inicio do ano de 2022, as representantes discentes do campus
Baixada Santista deixaram de compor o grupo, assim como, em abril de 2022, a representante
discente Khéatia Lopes deixou a Comissao quando a discente Dafne Komora Tambeiro (campus

Baixada Santista) passou a fazer parte da mesma.

O presente relatorio estd dividido em secdes, sendo a primeira referente ao
desenvolvimento do Plano de Autoavaliagdo, atividades e acdes desenvolvidas pela Comisséo.
Na segunda secdo séo apresentados os resultados da pesquisa sobre a percepcéo de docentes,
discentes, egressos e TAE acerca do Programa. Na terceira sec¢do, por fim, apresentamos o
relato e da 1* Oficina Tematica: Fundamentos para a Elaboracdo dos Produtos Técnico-

Educacionais.
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SECAO | - ATIVIDADES E A(;CN)ES~ DESENVOLVIDAS PELA
COMISSAO DE AUTOAVALIACAO

Ap0bs a composicdo do grupo de participantes da Comissao, foi definido um cronograma
de reunides a serem realizadas de modo remoto a cada 15 dias. O periodo de reunides realizadas
compreendido neste relatorio foi de 28 de janeiro de 2021 a 20 abril de 2022 — totalizando 24
reunides. O propdsito desses encontros foi propor um plano de desenvolvimento do processo

de autoavaliacao, de modo dialdgico e horizontal.

O andamento e as demandas dessa Comissdo de Autoavaliagdo eram comunicados no
contexto da CEPG do PPGECS, de modo a dar transparéncia para 0S processos em construgao
e discussao realizados pela Comissédo. A Coordenagdo do PPGECS, no primeiro semestre do
ano de 2021, participou ativamente das reunides da Comissdo contribuindo com pautas

referentes as necessidades e desafios do referido programa.

A Comissdo de Autoavaliagdo iniciou seus trabalhos discutindo quais as melhores
estratégias a serem propostas. Desde o inicio, havia o entendimento de que a tarefa seria
desafiadora, ndo apenas pelo ineditismo da proposta da autoavaliagdo, como também, devido a
complexidade do proprio Programa. O PPGECS possui uma trajetoria de 19 anos de existéncia,
com inimeros processos de transformacdo ao longo desse percurso, além de ser um Programa

constituido de forma intercampi (campus Baixada Santista e campus S&o Paulo da Unifesp).

1.1Etapas de Desenvolvimento do Plano de Autoavaliacéo

Etapa 1 - Analise do relatério da ultima avaliacdo quadrienal do PPGECS feito
pela CAPES

A primeira estratégia adotada pelo grupo foi a leitura aprofundada e discussao sobre o
ultimo relatério Sucupira do Programa publicado em 2017 seguindo a avaliacdo quadrienal
CAPES?. O objetivo era identificar aspectos relevantes para a construcdo da autoavaliagio
levando em consideracdo pontos positivos e fragilidades ja apontadas pelos avaliadores da

2 pLATAFORMA SUCUPIRA. Ficha de avaliacdo de Programas Académicos. Ensino em Ciéncias da Saude —
Avaliagdo Quadrienal 2017. Disponivel em:
https://sucupira.capes.gov.br/sucupira/public/consultas/avaliacao/viewPreenchimentoFicha.jsf?idFicha=7594
&popup=true. Acesso em: 23 ago. 2022.
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CAPES e, assim, promover reflexdes necessarias para mudancas que favorecessem a evolucéao

do Programa. Nessa andlise, foram observadas as seguintes fragilidades:

Indicadores ainda timidos quanto a coproducéo entre orientados/as e orientadores/as
seja nos artigos, nos livros e capitulos de livros e em trabalhos apresentados em
eventos. Este Ultimo ainda apresenta uma situacdo singular, pois foram poucos
artigos completos apresentados em eventos e nenhum deles com a participagao do

orientado;

Os produtos técnico-educacionais produzidos a partir das dissertacdes defendidas
no Programa tém apresentado ainda um impacto de regular para médio no tocante

as demandas e necessidades da comunidade, necessitando de redimensionamento;

A producdo intelectual docente € de alta qualidade, todavia tem apresentado uma
relativa concentracdo em alguns professores no tocante a producao bibliografica e

uma producéo técnica considerada regular.

Etapa 2 - Busca e aprofundamento de materiais de interesse sobre a temética

No processo de trabalho instituido, iniciou-se uma consulta a documentos institucionais

que pudessem servir como subsidio para a reflexdo e proposi¢do do plano de autoavaliacdo, tais

como:

Webinarios e producdo cientifica referentes a tematica da autoavaliacdo de
programas de Pds-graduacao, especialmente os da area de Ensino, inclusive no que
concerne a proposta de avaliagdo de Produtos Técnicos em Educacdo da area de

Ensino;

Registros e producdes em artigos cientificos sobre préticas avaliativas de outros

programas de Pos-graduacéo, sobretudo da area de Ensino;
Planos Pedagdgico e de Desenvolvimento Institucional Unifesp; e

Diretrizes da Pro-Reitoria de Pos-graduacao Unifesp.
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Etapa 3 - Proposicao da primeira versao do Plano de Autoavaliacéo

Mediante a consulta de materiais relevantes de referéncia técnica e tedrica sobre
avaliacdo de programas de Pos-graduacdo (citados na Etapa 2), bem como as discussdes
realizadas no ambito das reunides da Comissdo de Autoavaliagdo, foram observados aspectos
tedricos e metodoldgicos que nortearam a construgdo de um Plano de Autoavaliacdo (Apéndice
1).

O Plano de Autoavaliacdo, datado de marco de 2021, compreendeu metas, acdes e
criagéo de indicadores com respectivos prazos para sua concretizacao e observando as seguintes
dimensdes: Programa, Docentes, Discentes/Egressos, e Producdo técnica-educacional e

intelectual.

Etapa 4 - Apreciacao da primeira versao do Plano de Autoavaliacéo pela CEPG
do PPGECS

O Plano de Autoavaliacdo produzido foi encaminhado para apreciacdo da CEPG, em
marc¢o de 2021, sendo socializado de modo transparente, de modo que 0s membros do PPGECS

pudessem tomar conhecimento de seu conteudo e realizar sugestdes.

Etapa 5 - Publicacédo da primeira versao do Plano de Autoavaliacéo pela CEPG
do PPGECS no site do programa

Ap0s a apreciacdo e aprovacao pela CEPG do PPGECS, o Plano de Autoavaliacdo foi,
em seguida, publicado na pagina do Programa, com o intuito de torna-la acessivel a comunidade
do PPGECS®.

3 CEDESS. Autoavaliacdo do PPGECS. Disponivel em:
http://www?2.unifesp.br/centros/cedess/mestrado/mest ppgecs.htm. Acesso em: 21 ago. 2022.
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1.2Realizacdo do diagnostico: acdes de organizacao e levantamento de dados
Consulta aos docentes para priorizacdo de acoes

A Comissdo de Autoavaliagdo consultou a comunidade de orientadores do programa
para que priorizassem as a¢0es propostas no Plano de Autoavaliacdo produzido. O formulario
online dessa consulta estd apresentado no Apéndice 2, o qual foi respondido por 10

orientadores.

Os resultados desta consulta, em escala decrescente de prioridades, estdo apresentados
no Quadro 1. A partir das prioridades destacadas pelos docentes, duas areas foram definidas
para investimento em relacdo as atividades a serem desenvolvidas: Producdo Técnica

Educacional e Estrutura do Programa.

Quadro 1 — Resultados da consulta sobre a eleicdo de prioridades de acdes referentes ao
Plano de Autoavaliacdo do PPGECS inicialmente proposto pela Comisséo de Autoavaliagdo —
Sdo Paulo, 2022

Prioridade Temas e acOes a serem realizadas no plano de autoavalia¢éo do
PPGECS

12 Qualificacdo da producdo técnica-educacional e intelectual

28 Ampliacéo e qualificacdo da producdo cientifica resultante das atividades de
pesquisa do Programa

32 Revisdo da matriz curricular

42 Melhoria da infraestrutura do Programa

52 Impacto social

62 Equidade nos processos de orientacdes, tanto quantitativamente quanto
qualitativamente referente aos orientadores

72 Mapeamento da formacdo docente (capacitacdo, pos-doutorado, etc.)

82 Continuidade das a¢6es de integracao entre as unidades/turmas do mestrado

do CEDESS e do Instituto Saude e Sociedade e intercampi (campus Sdo
Paulo e campus Baixada Santista)

92 Conhecer a avaliagao de discentes e egressos do PPGECS em relagéo ao
processo de ensino-aprendizagem e aplicacdo na préatica profissional

108 Participacdo e coordenacao de discentes nas disciplinas obrigatorias

112 Internacionalizagéo e intercambio

Fonte: elaborado pelos préprios autores.
Nota: CEDESS = Centro de Desenvolvimento do Ensino Superior em Salde; PPGECS =
Programa de Pds-graduacdo Ensino em Ciéncias da Saude.
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Estabelecimento de uma matriz de acbes

Outra acdo realizada pela Comisséo a partir dos dados do diagndstico inicial levantados
na ultima avaliacdo da CAPES 2017-2020, foi a elaboragcdo de uma matriz para priorizacdo das
acoes do Plano de Autoavaliagdo a ser realizada pelos docentes. Estas informagdes foram
listadas e ponderadas em reunides da Comissdo de Autoavaliagcdo resultando no fluxo

apresentado na Figura 1.

Figura 1 - Matriz de agcbes Comissdo de Autoavaliagdo PPGECS — S&o Paulo, 2021

RESULTADOS
‘ Integragdo entre
Infraestrutura Unidades
y do PPGECS CEDESS-BS
‘ Formacgdo
Docente .
Proposi¢ao Eq.l,u'dad? i
‘ - nova matriz participagdo em
Revisdo da disciplinas
- matriz
Quallflca§50 curricular do Equidade nos
produgdo PPGECS .
METAS técnica ¥ r——— procstes o
cientifica ‘ institucionats orientagdo
Oficina
A desenho Internacionalizagdo
Oficinas Formacao e intercdmbio
‘ (Docentes, Docente
Mapeamento Representacdo
- da Estrutura Discente)
AVALIACAO atual PPGECS
- Docente
- Discente

ACOES IMPACTO SOCIAL DO
- Egresso

- Produgdo

PPGECS-MP

Fonte: elaborado pelos préprios autores.
Nota: MP = mestrado profissional; PPGECS = Programa de P6s-graduagdo Ensino em
Ciéncias da Saude.

Planejamento e execucdo do levantamento de dados sobre os Produtos do
Programa na Plataforma Sucupira

Em andamento ao Plano de Autoavaliagdo e de acordo com o levantamento de
prioridades por parte dos docentes, a Comisséo de Autoavaliacdo realizou levantamento
referente a producéo técnica do programa com expectativa de trabalhar com dados recentes
referentes aos estudos registrados provenientes do PPGECS. Como fonte de dados foi
consultada a Plataforma Sucupira na busca, referentes ao Ultimo quadriénio 2017-2020, a
respeito de informagGes sobre orientadores, orientados, data de ingresso e defesa, titulo da

dissertacdo, titulo do produto e categoria do produto.
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Os dados obtidos da Plataforma Sucupira foram confrontados com o repositério do

PPGECS constante da pagina do Centro de Desenvolvimento do Ensino Superior em Salde

(CEDESS)*. Na andlise dos dados, foram identificadas as seguintes incongruéncias:

Arquivo de produtos ndo encontrados no site do CEDESS,;
Arquivo de produtos sem identificacdo do autor;

Impossibilidade de identificagéo da linha de pesquisa a que produto e dissertacéo

estdo vinculados;

Discentes encontrados no CEDESS e ndo constantes na Plataforma Sucupira e vice

e Versa;
Identificacdo do subtipo do produto ndo congruente com a classificacdo CAPES;

Estudante constando na Plataforma Sucupira sem identificagdo do produto,

dissertacdo ou orientador;
No site do CEDESS o arquivo do produto ndo corresponde ao autor identificado;

Relatdrio de pesquisa sendo classificado e compreendido como o Produto Técnico-
Educacional (PE);

Discentes matriculados em setembro de 2018 ou antes e ainda n&o titulados segundo

plataforma Sucupira;

Discentes titulados ndo constando titulo da dissertacdo e nem titulo do produto na

Plataforma Sucupira; e

Titulo do produto no site do CEDESS néo condiz com a Plataforma Sucupira.

Evidentemente, as informacGes constantes da pagina do programa devem ser as mesmas

constantes no Curriculum Lattes (CL), no qual titulos de dissertacdes, produtos técnicos, nomes

dos pés-graduandos e orientadores devem ser congruentes, pois as informacdes que alimentam

0 Relatoério Sucupira dependem do correto preenchimento do CL. Porém, frequentemente, ndo

se observa o correto preenchimento dos produtos técnicos no CL, 0 que leva a equivocos na

coleta de informagdes da Plataforma Sucupira. Tal dificuldade de preenchimento do PE no CL

poderia ter relacdo com um desconhecimento por docentes e discentes sobre o que seria o PE.

4 CEDESS. Producdo intelectual (PPGECS-MP). Disponivel em:
http://www?2.unifesp.br/centros/cedess/mestrado/mest_producao_home.htm. Acesso em: 21 ago. 2022.
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Diante do resultado da analise dos dados coletados no repositério do PPGECS e
Plataforma Sucupira, e, corroborando as prioridades estabelecidas na consulta realizada com os
docentes, a Comissdo de Autoavaliagdo compreendeu, entdo, que sé atingiria os objetivos
propostos com a participacédo de todos os sujeitos envolvidos no PPGECS, pois as a¢des teriam
repercussoes para 0s processos de ensino e de estrutura do Programa. Isto posto, a Comisséo
iniciou o planejamento da coleta de informacGes para identificacdo das opinides de docentes,
discentes, egressos e TAE sobre aspectos relativos aos topicos de interesse da Comissdo de
Autoavaliacdo fundamentados na avaliacdo do ultimo quadriénio da CAPES. Os resultados
obtidos a partir dessa avaliagdo, contribuirdio com o planejamento das futuras acfes da
Comissdo de Autoavaliacdo do PPGECS juntamente a CEPG, atendendo as fragilidades

apontadas para o referido Programa.

Criacdo do projeto de pesquisa de autoavaliacdo para levantamento da
percepcao dos docentes, TAE, discentes e egressos

Foi elaborado um projeto de pesquisa com finalidade de atender aos preceitos éticos na
coleta e uso das informacdes obtidas a partir da participacdo dos docentes, TAE, discentes e
egressos do PPGECS. O projeto foi intitulado “Autoavaliagdo do Mestrado Profissional Ensino
em Ciéncias da Saude da Unifesp: do protagonismo da comunidade académica cientifica aos
resultados a sociedade” e aprovado pelo Comité de Etica em Pesquisa da Unifesp em janeiro

de 2022 (CAAE 52312321.0.0000.5505).
O projeto em questdo tem como objetivos:
e Implementar o processo de autoavaliacdo no PPGECS;

e Monitorar a qualidade do Programa, seu processo formativo, producdo de

conhecimento, atuacéo e impacto educacional e social,

e Mapear a producdo técnica educacional dos estudantes matriculados no PPGESC no
periodo de 2017 a 2020;

e Identificar estudantes, egressos e docentes que participaram do PPGESC no periodo
de 2017 a 2020.

e Analisar os resultados a respeito das potencialidades e fragilidades do PPGECS
observadas pelos docentes e discentes em curso e egressos, de acordo com a Ficha
de Avaliagio da Area de Ensino da CAPES de 2017-2020;
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e Analisar os quesitos/itens da Ficha de Avaliagdo (2017-2020) da CAPES Area de

Ensino;

Para o atendimento do quarto objetivo (identificar estudantes, egressos e docentes que
participam e participaram do PPGECS entre 2017 e 2020) foram elaborados, de forma
participativa entre os membros da Comissdo de Autoavaliagdo, instrumentos (formularios
online) para coleta de dados com contetdos adequados a condicdo docente/TAE, discente
(Apéndice 3) e egressos (Apéndice 4). Os formularios foram disponibilizados no site do
Programa e nas redes sociais, além de terem sido enviados convites via e-mail a todos 0s

contatos docente/TAE, discentes e egressos.

Apresentacdo da Comissao e seus objetivos para docentes e discentes

Em reunido ampliada da CEPG, realizada em 27 de outubro de 2021, a Comissdo de
Autoavaliacdo fez sua apresentacdo para docentes, discentes e egressos das Unidades CEDESS
e Instituto Salde e Sociedade (ISS), abordando a necessidade da instalacdo da Comisséo, seus
objetivos, sua composicdo e um histérico das atividades desenvolvidas até aquele momento. Os
participantes foram convidados a visitar os instrumentos de coleta de dados disponibilizados
para preenchimento, bem como foram convidados a participacdo e divulgacdo a seus pares
guanto a iniciativa e a importancia da coleta de dados para adequacao e efetivacdo do processo
de autoavaliacdo do PPGECS.

Os formularios online foram disponibilizados de outubro de 2021 a fevereiro de 2022,
via redes sociais do CEDESS e no site do programa®. Os dados obtidos nessa avaliagdo serdo

apresentados na proxima secao.

> CEDESS. Autoavaliagao do PPGECS. Disponivel em:
http://www?2.unifesp.br/centros/cedess/mestrado/mest _ppgecs.htm. Acesso em: 21 ago. 2022.
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SECAO Il - RESULTADOS DA PESQUISA SOBRE AS PERCEPCOES
DOS DOCENTES, DISCENTES, EGRESSOS E TAE SOBRE O
PROGRAMA (CRIACAO, IMPLANTACAO E RESULTADOS)

As percepcdes dos sujeitos sobre o Programa foram requisitadas dentro dos respectivos
Formularios de Avaliacdo (docente, discente e egressos), abordando questdes como a estrutura
do Programa, sua proposta pedagdgica, a atuacdo docente, quais 0s conhecimentos a respeito
do PE e percep¢Oes sobre o impacto social do Programa. Os resultados destes levantamentos

passam a ser apresentados a partir de entdo.

2.1Resultados da avaliagdo feita com docentes e TAE do PPGECS

Responderam ao formulario 22 docentes e 1 TAE, totalizando 23 respondentes. O total
de possiveis participantes, cadastrados no PPGECS, era de 31 docentes e 4 TAEs. Em relacédo
ao campus de lotagéo, dos 23 respondentes, 73,9% (n = 17) referiram ser do 1SS no campus
Baixada Santista; e 26,1% (n = 6) provenientes do CEDESS, campus Séo Paulo.

Com relacgdo a insercédo do corpo docente respondente, 78,3% (n = 18) identificaram-
se como credenciados no programa e 21,7% (n = 5) como colaboradores. Dos 18 credenciados,
58,3% (n = 12) atuavam na linha 2, 50% (n = 11) na linha 3 e 37,5% (n = 7) na linha 1.
Compreende-se que a esta questdo os respondentes tenham considerado as linhas em que
orientam e ndo a de credenciamento, ja que a soma dos respondentes ultrapassa 0 numero de

formularios respondidos.

Linhas de orientacdo, nimero de orienta¢Ges concluidas e em andamento

Quando solicitados, especificamente, a referir as linhas de orientagdo, observou-se
77,82% (n = 14) na linha 2; 55,6% (n = 10) na linha 3 € 50% (n = 9) na linha 1. Foi questionado
0 numero de orientacdes concluidas e em andamento dos 23 respondentes, compiladas na
Tabela 1. Os dados devem ser pesados levando-se em consideracdo o tempo de credenciamento
no Programa, dado este que nédo foi solicitado no levantamento ora realizado. Diante disso,
preconiza-se que em proximo levantamento, este dado seja solicitado. Observa-se também que
muitos docentes relataram n&o ter orientacdes em andamento, um dado que deve ser

considerado.
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Tabela 1 - Distribuicdo do nimero de orienta¢des concluidas e em andamento pelo
quantitativo de orientadores credenciados e colaboradores do PPGECS — Séo Paulo, 2022

Docentes credenciados Orientagdes Orientagdes
(n=18) concluidas em andamento
1 (4,3%) 12 -
1 (4,3%) 8 -
2 (8,8%) 7 -
2 (8,8%) 6 -
3 (13,2%) 5 -
2 (8,8%) 4 -
1 (4,3%) 1 -
1 (4,3%) 7 5
1 (4,3%) 7 3
1 (4,3%) 5 6
1 (4,3%) - 1 coorientagéo
1 (4,3%) 1 coorientacdo -
1 (4,3%) Inicio marco de 2021 -
Colaboradores Coorientagoes Coorientacoes
(n=5) concluidas em andamento
1 (4,3%) 4 -
2 (8,8%) 8 -
1 (4,3%) 1 1
1 (4,3%) - -

Fonte: autoria propria.
Nota: PPGECS = Programa de Pds-graduacéo Ensino em Ciéncias da Saude.

Coordenacao de disciplinas obrigatorias e colaboracdo em disciplinas

Dados a respeito da participacdo dos docentes na coordenacdo de disciplinas
obrigatdrias e colaboracdo em disciplinas, por linha, estdo apresentados na Tabela 2. Observa-
se a disciplina “Introdu¢ao a Educagdo Interprofissional”, referida por um docente sem a
quantidade de tempo em que se envolveu com a disciplina; e a disciplina “Educacao
Interprofissional em Satde”, citada por um professor do campus Sao Paulo e outro do campus
Baixada Santista, com dedicacao de quatro anos cada um, e por mais um docente que néo referiu

0 tempo em que esteve envolvido com a mesma.
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Tabela 2 - Dados sobre coordenagéo e colaboragéo de disciplinas — Sdo Paulo, 2022

Participacao (tempo)

Disciplina Docente credenciado Docente credenciado
Sao Paulo Santos Sédo Paulo Santos
Metodologia da Pesquisa Cientifica - 1 (2 anos) 31(81?1?;) 1 (1 ano)

Politicas Publicas em Saude
Formac&o Didéatico-Pedagdgica em
Saude

GEPPRA |

GEPPRA 11

GEPPRA 111

Seminarios |

Seminarios Il

Seminarios |11

Processo Ensino Aprendizagem em
Saude (linhal)

Educacao Permanente em Salde
(linha 2)

Educacao em satde na Comunidade
(linha 3)
Educacéo Interprofissional em Salde

Introducdo a Educacao
Interprofissional

1(3anos) 1 (1anos) - -
- 1(1ano) 1(3anos) -
- - 1(1ano) 1 (1ano)

1 (4 anos)
i L (e (2 anos) i
2 (4 anos)
- 2 (2 anos) 1(1 ano) -
1 (1 ano) 2(lano) 4 (4anos) 1(4anos)
3 (4 anos) 1 (4 anos)
1 (1 ano) 1 (3 anos) 31 ((3:,L Zr;]%s)) 1 (1 ano)
3 (4 anos)

1 (1 ano) 1 (4 anos)
1L g 1 (3 anos) 31(812%5)) 1 (1 ano)
1(3anos) 1 (3anos)

) 1(2anos) 1 (1ano) 1 (3 anos)
1 (4 anos)
1(4anos) 1(4anos) 2(3anos) 2 (4anos)
1 (2 anos)
2 (4 anos)
1 (1 ano) 1(Banos) 1(3anos) 2(1no)
1 (1 ano)
1 (4 anos) . (i' ?f)os) = -
- 1(%) - -

Fonte: autoria propria.

Nota: * = ndo referiu tempo; GEPPRA =

Grupo de Estudo e Pesquisa sobre a Pratica.
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Participacao e representacao docente em atividades do PPGECS

Dados referentes a participacdo dos docentes na selecdo de candidatos nos processos
seletivos para entrada no Programa estdo apresentados na Figura 2. A participacdo na
elaboracdo de questdes e aplicacdo de prova escrita tiveram participacdes menos expressivas
(dois respondentes para elaboracdo de questdes em 2017, 2018 e 2020; e um respondente em
2019). Ja para a colaboracéo na aplicacédo da prova escrita, foram cinco respondentes em 2017,
quatro em 2018, cinco em 2019 e nove em 2020. Destaca-se maior participacédo, e de forma

equitativa, na corre¢do de provas, analise de documentos e entrevistas de candidatos.

Figura 2 - Dados referentes a participacdo docentes/professores nos processos seletivos do
PPGECS no ultimo quadriénio (2017-2020) — S&o Paulo, 2022

T g Wip W X0

ulLh

Elaboragdo
questdes

Fonte: autoria propria.

Aplicagio prova  Correglo prova escrita Documentagdo  Entrevista Sem participagio

Quanto a participacdo e representacdo em comissdes relativas ao PPGECS, dos 23
docentes que responderam a avaliacao, 43,5% (n = 10) negaram participacoes, 39,1% (n = 9)
citaram participacdes e 4,2% (n = 1) referiu ser recém credenciado. Com relacdo as
participacdes realizadas, oito docentes referiram participacdo na CEPG, sendo que um também
citou ter sido coordenador pro tempore do PPGECS; um docente respondeu ter participado da
Comissdo Eleitoral CEPG; e dois estarem compondo a Comissdo de Autoavaliacdo no
momento da resposta ao questionario. Ainda, um docente referiu participacdo na CEPG, poréem

em quadriénio anterior.
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Formacao docente, producao e captacao de recursos

Com relacdo a formacéo ou capacitacdo docente, 43,5% (n = 10) negaram ou nao
citaram participacdo em atividades de formacdo docente. A outra parte, 56,5% (n = 13)
referiram participacGes em capacitacdes para utilizacdo de ferramentas de ensino online, pos-
doutorado, formacdo para educacéo interprofissional, formacao em lingua inglesa, graduacéo e
estratégias de pesquisa. Em relacdo a afastamentos por problemas de satde por seis meses
ou mais no Ultimo quadriénio (2017-2020), 8,3% (n = 2) responderam positivamente, e, quanto

a licenca maternidade/paternidade no periodo, 4,2% (n = 1) respondeu positivamente.

Das publicacdes (em periddicos) relacionadas as dissertacbes do PPGECS-MP,
realizadas em coautoria discente/orientador no ultimo quadriénio (2017-2020), 52,2% (n = 12)
ndo relatou publicacdo em coautoria com discentes; 13% (n = 3) citou trés publicacdes; 13% (n
= 3) teve uma publicacdo; 8,7% (n = 2) obteve quatro publicacdes; 8,7% (n = 2) duas
publicactes; e 4,3% (n = 1) cinco publicagdes. Em relagdo ao quantitativo de Produtos
Técnicos/Educacionais, relacionados a dissertacdo, publicados no ultimo quadriénio (2017-
2020), 30,4% (n = 7) ndo referiram publicagdes; 17,4% (n = 4) quatro publicacdes; 17,4% (n =
4) uma publicacédo; 4,3%(n = 1) sete publicaces; 4,3%(n = 1) seis publicagdes; 4,3%(n = 1)
cinco publicacbes e 4,3%(n = 1) trés publicagbes. Em relacdo aos Produtos
Técnicos/Educacionais (PE) relacionados a dissertacdo, cadastrados e disponibilizados no
Portal eduCAPES® (2017-2020), 95,7% (n = 22) referiram ndo terem seus PE cadastrados e
somente 4,3% (n = 1) referiu ter feito este cadastro. As questdes relativas ao cadastro dos PE ja
estdo sendo acompanhadas pela CEPG conforme informacdes obtidas a partir deste

levantamento.

Coordenacéo de projetos, com fomento, vinculados ao Programa PPGECS no ultimo
quadriénio (2017-2020) foi manifestada por dois docentes. Um deles citou o projeto “Episodios
comuns e cuidados incertos e formacéo: interferéncias em instituicfes e territorios”; o outro
cita dois projetos, o primeiro “Formagao docente em satide: desafios e possibilidades em tempos
das politicas indutoras - um estudo em IES da cidade de Sao Paulo” (financiamento do Conselho
Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico [CNPq]) e “Formacao e docéncia em

temos de politicas indutoras: as experiéncias no Pr6 Saude e Pet Saude” (CNPq).

6 O eduCAPES é um portal de objetos educacionais abertos para uso de alunos e professores da educagao

basica, superior e pds graduagdo que busquem aprimorar seus conhecimentos. Disponivel em:
https://educapes.capes.gov.br/redirect?action=about.
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2.2Resultados da avaliacao feita com discentes do PPGECS

Os resultados a seguir correspondem as respostas discentes ao formulario de avaliacao
sobre 0 PPGECS veiculado por meio digital de outubro de 2021 a fevereiro de 2022, enviado
para discentes matriculados das turmas de 2019 e 2020 (46 ingressantes em 2019, 33
ingressantes em 2020 — totalizando 79 discentes, mas sem distingdo do campus ao qual foi
matriculado). O questionario foi estruturado por tema de avaliacdo, seguindo o Plano de
Autoavaliacdo do PPGECCS disponivel na pagina do PPGECS. As tematicas avaliadas foram:
perfil da amostra, estrutura do programa, proposta pedagdgica do programa, atuacdo docente,
produto PE, e impacto social do programa.

Perfil da amostra discente que respondeu ao formulario de avaliacao

Responderam a avaliacdo 37 discentes (46,8% do total de matriculados), com as
seguintes caracteristicas: 59,5% (n = 22) eram do CEDESS, campus SP, e 40,5% (n = 15) do
ISS, campus Baixada Santista. Ingressantes em 2019 eram 62,2% (n = 23) da amostra, e 37,8%

(n = 14) se matricularam em 2020.

Com relacdo a situacdo laboral dos discentes, 54,1% (n = 29) trabalhava em servico
publico, 32,4% (n = 12) em servico privado, 5,4% (n = 2) trabalho autbnomo, 5,4% (n = 2) no
setor publico e privado e 2,7% (n = 1) era aposentado. Ja quanto a cidade onde os discente
trabalhavam, temos que 37,8% (n = 14) trabalhava na regido metropolitana da Baixada
Santista; 32,5% (n = 12) trabalhava na idade de S&o Paulo, 13,5% (n = 5) trabalhava na regido
metropolitana de Sao Paulo; 13,5% (n = 5) no interior do estado de S&o Paulo e 2,7% (n = 1)
trabalhava em outro estado. Em relacdo a linha de pesquisa, a amostra se apresentou conforme

apresentado na Figura 3.
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Figura 3 - Distribuigdo dos discentes por linha de pesquisa de matricula — Sdo Paulo, 2022

@ Linha 1 - Avaliagéo, Curriculo, Docéncia
e Formacao em Saude

@ Linha 2 - Educagao Permanente em
Saude

@ Linha 3 - Educagao em Saude na
Comunidade

Fonte: autoria propria.

Com relacdo aos orientadores, todos os 37 discentes responderam a pergunta,
referindo-se a 21 nomes de orientadores diferentes. Dois docentes foram relacionados a quatro
discentes cada um; outros dois orientadores por trés discentes; seis orientadores foram citados
por dois discentes cada um e os 11 docentes restantes citados por um discente cada um. Os
temas de pesquisa e projetos estdo apresentados na Figura 4 como forma de nuvem de palavras

obtida por meio do aplicativo Mentimeter.
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Figura 4 - Tema de pesquisa do projeto ou dissertagdo — S&o Paulo, 2022

Fonte: autoria propria.

Estrutura do Programa

Resultados da avaliagdo discente quanto a estrutura do programa estdo apresentados na
Tabela 3. Destacam-se as altas frequéncia da valoracdo “pouco adequada” e “inadequada” em

relagdo a avaliagdo discente para espago fisico, e “inadequada” para estrutura de comunicagao.
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Tabela 3 - Distribuicdo das avalia¢des discentes referente a estrutura do programa - Sdo

Paulo, 2022
Estrutura Muito Adequad Pouco Inadequa
adequado 0 adequado do
Acesso ao acervo da biblioteca 18,9% 54,1% 24,3% 2,7%
ngrsudade acervo da 24.3% 51.4% 24.3% i
biblioteca
UD€ (el 5,4% 51,4% 40,5% 2.7%
tecnologico.
Espaco fisico - 40,5% 48,7% 10,8%
Estrutura de comunicacéo 5,4% 48,6% 35,2% 10,8%

Fonte: autoria propria.

Proposta pedagogica do PPGECS

O conteudo das disciplinas foi avaliado como “muito Gtil” para 48,6% dos discentes,
“extremamente util” para 40,5%, e “um pouco util” para 10,8% dos discentes. Em relacdo a
suficiéncia da carga horaria, 48,6% concordam com a afirmativa, 37,8% concordam
plenamente e 10,8% discordam da afirmativa. Sobre a integracdo entre as disciplinas do
programa ,56,8% concordaram, 35,1% concordaram totalmente e 8,1% discordaram de que haja

integracao.

Na avaliacdo discente sobre as disciplinas que contribuem para a elaboracéo do PE
e também para a elaboracdo do projeto de pesquisa e dissertacdo, optou-se por apresentar 0s
resultados em forma de tabela, para melhor visibilidade da distribuicéo das avaliacdes (Tabela
4).
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Tabela 4 - Distribuicéo das avaliagOes discentes sobre a contribuigéo das disciplinas
obrigatorias e obrigatdrias por linha de pesquisa na elaborac¢do do Produto Técnico-
Educacional, projeto de pesquisa e dissertacdo — S&o Paulo, 2022

Disciplinas

Avaliacao discente

Produto
Educacional

Projeto/Dissertaca

0

GEPPRA I, Il e 11l

Seminéarios 1,2 e 3

Politicas Publicas

Metodologia da Pesquisa Cientifica
Formacdo Didatico Pedagdgica
Educacdo em Saude na Comunidade

Avaliacgdo Curriculo e Formagdo em Saude/
Processo Ensino Aprendizagem

Educacdo Permanente em Salde
Nenhuma das anteriores

73% (n=27)
59,5% (n=22)
51,4% (n=19)
45,9% (n=17)
45,9% (n=17)
45,9% (n=17)

40,5% (n=15)

35,1% (n=13)
12,7% (n=1)

45,9% (n=17)
89,2% (n=33)
43,2% (n=16)
75,7% (n=28)
37,8% (n=14)
32,4% (n=12)

37,8% (n=14)
32,4% (n=12)

Fonte: autoria propria.
Nota: GEPPRA = Grupo de Estudo e Pesquisa sobre a Prética

Destacaram-se as disciplinas Grupo de Estudo e Pesquisa sobre a Pratica (GEPPRA) I,
Il e 11, Seminéarios de Pesquisa 1, 2 e 3 e a disciplina de Metodologia da Pesquisa Cientifica
como as que mais contribuiram para elaboracdo da dissertacdo e do PE, na perspectiva dos
discentes. Dos 27 discentes que citaram as disciplinas GEPPRA I, Il e I1l como de contribuicéo
para a elaboracdo do PE, 59,3% (n = 16) eram discentes do campus Sao Paulo. Dos 33 discentes
que citaram a disciplina seminarios |, Il e Il1 como contribuinte para o desenvolvimento do
projeto e relatorio, 57,6% (n = 19) eram discentes do campus Sao Paulo e 42,4% (n = 14) do
campus Baixada Santista. Por fim, dos 28 discentes que citaram a disciplina Metodologia do
Trabalho Cientifico como contribuinte para o desenvolvimento do projeto e da dissertacéo,

metade era oriunda do campus Sao Paulo e a outra metade campus Baixada Santista.

Atuacéo dos docentes do Programa

Sobre a relacéo orientador-orientado, 64,9% dos discentes responderam que estavam
“muito satisfeitos” com a relagao estabelecida, e 35,1% satisfeitos. Quando avaliada a atuacao
docente nas disciplinas em relacdo ao dominio do contetdo, metodologias utilizadas e

processo avaliativo aplicado, obtivemos os conceitos de “muito satisfeito” e “satisfeito” (64,8%
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e 35,1%; 459% e 54%; 43,2% e 56,7%, respectivamente). Resultados apresentados

graficamente na Figura 5.

Figura 5 - Distribuicdo da avaliacdo discente quanto a atuacdo docente do PPGECS — Sao
Paulo, 2022

B Muito Satisfeito [l Satisfeito Insatisfeito [l Muito Insatisfeito

Dominio do contetdo ofertado Metodologias utilizadas Processo avaliativo aplicado

Fonte: autoria propria.

Produto Técnico-Educacional

Estimulados a definir o que é o PE, 32,4% (n = 12) dos discentes referiram-se ao
mesmo como recurso a ser desenvolvido com expectativas de intervencdo na préatica
profissional do mestrando; igualmente, 32,4% (n = 12) referiram-se ao PE como recurso a ser
desenvolvido para atendimento de demandas reais sem que isso fosse relacionado a pratica
profissional do mestrando. A defini¢cdo do PE como resultado de uma pesquisa foi observada
em 29,8% (n = 11) das respostas e em 5,4% (n = 2) apenas como uma intervengao educativa.

Com relacdo a elaboracéo do PE, 64,9% (n = 24) referiram que ja haviam iniciado,
35,1% (n = 3), ndo iniciaram ainda. Destaca-se que, embora 62,2% (n = 23) dos discentes
referirem terem sido matriculados em 2019, mais de um quarto, no final de 2021, ainda nédo
tinham iniciado o desenvolvimento do PE. Apesar de 35,1% (n = 12) dos discentes referirem
ainda ndo terem iniciado o desenvolvimento do PE, ja tinham ideia de que seu produto estaria
relacionado a “pratica das atividades profissionais” ou ‘“demandas de suas atividades

profissionais”, majoritariamente, conforme ilustrado na Figura 6.
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Figura 6 - Distribuicdo da relagdo do produto educacional/tecnoldgico — Sao Paulo, 2022

: 10,8% atuacao
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Fonte: autoria propria.

Os discentes foram solicitados que classificassem seu PE, levando em consideragéo a

classificacdo CAPES. Resultados apontaram que:

27% (n = 10) classificava seu PE como “recurso de Formacdo Profissional -
atividade de capacitacdo criada, atividade de capacitacdo organizada, cursos,
oficinas, entre outros”;

18,9% (n = 7) o classificou como “produto de comunicagio”;

16,2% (n = 6) como “manual/protocolo”;

10,8% (n = 4) como “Tecnologia Social - produtos, dispositivos ou equipamentos,
processos, procedimentos, técnicas ou metodologias; servicos; inovagdes sociais
organizacionais; inovagdes sociais de gestao, entre outros”;

10,8% (n = 4) como “material didatico instrucional”;

5,4% (n =2) como “relatorio técnico’;

5,4% (n =2) como “carta/mapa ou similar”;

2,7% (n= 1) como “Software/Aplicativo - aplicativos de modelagem, aplicativos de
aquisicdo e analise de dados, plataformas virtuais e similares, programas de
computador, entre outros”; e

2,7% (n = 1) como “eventos organizados”.

A respeito do momento da discusséao e elaboracdo do PE no decorrer do

desenvolvimento do mestrado profissional, os discentes assim se distribuiram:

54% (n = 20) dos discentes citaram a discusséo e desenvolvimento do PE como um
processo: “..durante todo o processo do mestrado”, “..desde o inicio do

programa...”, “...desenvolvido ao longo da pesquisa...”;
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e 18,9% (n = 7) dos discentes referiram-se ao produto com estratégia de melhorias
para situagdes de trabalho: “..realizado a partir da pratica cotidiana do
trabalho...”, “..mudancas positivas a populacdo que usa 0 Servico
estudado/analisado”, “melhoria na minha pratica profissional”;

e 16,2% (n = 6) dos discentes citaram as disciplinas GEPPRA como de importancia
para discussdo do PE: “...o produto foi discutido principalmente nos GEPPRAs...”;

e 16,2% (n =6) dos discentes referiram que o produto surgiu apds a coleta de dados
da pesquisa ou na elabora¢ao dos resultados e discussdo: “...tem surgido na
discusséo e resultados...”, “foi pensado apds a producdo de dados”, “a partir dos
resultados da pesquisa surgiu o produto”;

e 16,2% (n = 6) dos discentes citaram o(a) orientador(a) e orientagdo como
componente da discussdo e elaboragdo do produto: “discutido s6 na orientacédo”,
“logo no inicio das discussdes de orientagdo”, ““...desde o inicio com a minha
orientadora”;

e 54% (n = 2) dos discentes referiram que houve a discussdo do PE em algumas
disciplinas (o que pode incluir a disciplina GEPPRA) e aulas “0 produto tem sido
discutido em todas as disciplinas...”, “em algumas aulas...”. Um discente referiu
que “em nenhuma disciplina houve essa conversa”;

e 5,4% (n=2) dos discentes referiram que na qualificacdo da pesquisa ja apresentaram
o produto ou parte dele: “fui para a qualificagdo com o Produto parcialmente
desenvolvido”, “também foi apresentado e discutido na qualificacdo”. Um discente

referiu que a discussdo do produto ocorreu na qualificag¢do: “na qualificacdo”.

Alguns discentes referiram que ndo iniciaram a discussdo ou elaboracdo do produto,
destacando-se, conforme apresentado abaixo, o periodo de inicio da realizacdo do mestrado

profissional:

Estamos iniciando essa discussao agora de acordo com o que tem surgido na
discussdo e resultados (discente com inicio do MP em 2019)

Ainda néo foi discutido. Eu imagino que serd no final da pesquisa (discente
com inicio do MP em 2020)

O produto técnico educacional ainda estd em fase de construcdo (discente
com inicio MP em 2019)

N&o sei responder (discente com inicio MP em 2019)

Ainda néo foi discutido pois estou no momento de coleta de dados (discente
com inicio do MP em 2020)
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Sobre a implementagdo do produto, 51,4% (n = 19) dos discentes concordaram
plenamente sobre a condicao de implementacéo do PE produzido; 45,9% (n = 17) concordaram

com a afirmacéo e 2,7% (n = 1) discordam.

Impacto social do Programa

Como ultima solicitacdo, os discentes foram provocados a responder sobre como
percebem o impacto social do programa expressos na trajetoria profissional, no servico e na
comunidade. As citagfes de impactos positivos e de grande importancia nas trés dimensoes
foram a maioria, iniciando com os impactos pessoais e seus reflexos na atuacdo profissional,
no ambiente profissional e também para a comunidade de usuarios. Assim, abaixo apresentam-

se respostas ao formulario que se referem as opinides positivas.

O Mestrado Profissional foi 6timo, pois me estimulou a planejar intervencgdes
e procurar outras formas de atuagao, e, no dia a dia ter um olhar mais critico
e ndo aceitar a mesmice. Perguntar como posso melhorar. O MP € tao
diferente e necessario, é algo muito rico e que a sociedade s6 tem a ganhar.

O mestrado profissional nos propicia refletir de forma técnica a nossa pratica
profissional, identificar fragilidade e agir por meio da pesquisa e da
elaboracédo do produto técnico de forma positiva nessa pratica.

O MP ampliou meu olhar sobre o meu trabalho, me permitiu construir
ferramentas de trabalho e pensar o mesmo, com uma 6tica mais ampliada ja
que tive acesso a muita informacao. A prética profissional por vezes distancia
do que a teoria traz. O MP permitiu, de fato, aliar a pratica do cotidiano
profissional com a teoria.

Com toda certeza mudou e ampliou 0 meu olhar para o planejamento e
execucdo de atividades de ensino em salde dentro do meu ambiente de
trabalho, proporcionando uma grande melhora na minha atuacdo e
consequentemente para o publico atendido.

Sobre minha trajetéria profissional estd sendo bem importante, busquei
exclusivamente para demonstrar & gestdo que existiam solucGes
cientificamente comprovadas para nossos problemas e isso comega a render
frutos, inicialmente em relacdo as normas e organizacdo do servico que
posteriormente refletird em um melhor servico prestado a comunidade.

Apesar das opinides positivas, dos 37 respondentes, sete ndo destacam quais seriam 0s
impactos percebidos, somente concordam que ocorreram impactos nas dimensdes perguntadas

e, dois discentes, contribuiram trazendo os impactos que identificaram como negativos:
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Acho que este questionario deveria se preocupar com o impacto que o EAD
[Ensino & Distancia] teve em nossa formagdo e pesquisa. Bem como o
despreparo da universidade e dos professores para essa modalidade nos
prejudicou na nossa formagao e na nossa satde mental.

No que diz respeito aos termos que se destacaram no conteudo das respostas discentes
sobre o impacto do MP em sua trajetoria profissional, no servico e na comunidade, foi utilizado
a estratégia de apresentacdo em nuvem de palavras para a mais ampla possibilidade de
acompanhamento dos termos, apresentado na Figura 7. Destaca-se 0 termo “profissional”,
seguido de “pratica”, “comunidade”, “servigo”, “desenvolvimento”, “cuidado”, ‘“saude”,
“pesquisa”, “processo”, “produto”, “qualidade”, “qualificacdo”, “importante”, “produto”,

99 <¢ 99 6y 99 <¢

“formacgao”, “conhecimento”, “impacto”,

99 ¢¢

olhar”, “cotidiano” ¢ “transformacao”.
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Figura 7 - Distribuicdo dos termos utilizados pelos discentes a respeito do impacto do
mestrado profissional em sua trajetoria profissional, no servi¢o e na comunidade, no formato
nuvem de palavras — S&o Paulo, 2022
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Fonte: autoria propria.

Em relacédo a definicdo do PE, dentro do universo de respondentes, 40,54% referiram
ser o PE proveniente de uma pesquisa e estar relacionado a atender uma necessidade da pratica
profissional do mestrando: “fruto da pesquisa realizada, para melhoria/reflexdo do trabalho
em servi¢o”, “intervencao elaborado e produzida apds reflexdo do processo todo (mestrado) a
partir da pesquisa, e faz sentido no contexto do trabalho”, “E gerado a partir de uma pesquisa,
para responder a pergunta problema da pratica profissional”.

35



2.3Resultados da avaliacéo feita com egressos do PPGECS

Identificacéo dos egressos

Responderam ao questionario 26 egressos, das turmas de 2013 e de 2015 a 2021. No
quadriénio 2017-2020, o Programa obteve 147 egressos ao todo. O perfil dos 26 egressos que
responderam o questionario mostra que 80,8% (n = 21) trabalhavam em servico publico, 7,7%
(n = 2) no setor privado, 7,7% (n = 2) em publico privado e 3,8% (n = 1) estavam aposentados.
Em relacdo a linha de pesquisa que obtiveram a titulagdo, 53,8% (n = 14) estavam inseridos
na Linha 2; 42,3% (n = 11) na Linha 3 e 33,8% (n = 1) na Linha 1. A formacédo obtida no
Programa atendeu as necessidades profissionais de 96,2% deles, as necessidades de carreira

de 65,4%, e as necessidades pessoais de 80,8% dos egressos.

Estrutura e proposta pedagoégica

Quando perguntados sobre o contetdo das disciplinas, 69,2% (n = 18) dos egressos
referiram os contetidos como “extremamente tteis” ¢ 30,8% (n = 8) como “muito util”. Quando
solicitados a sugerir contetidos para 0 aprimoramento das disciplinas, 15,4% (n = 4) referiram
contribuicdes em relacdo ao aprofundamento e aumento de carga horaria na disciplina de
Metodologia da Pesquisa Cientifica e aprofundamento das disciplinas de Educacdo Permanente
em Saude e Politicas Publicas; 7,7% (n = 2) sugeriram disciplinas voltadas a area da educacao
que fazem interface com a salde e disciplinas relacionadas a atuacdo como docente. Os 15,4%
(n = 4) restantes fizeram sugestbes de contetdos relacionados aos seus temas de estudo. Os
egressos foram consultados sobre a suficiéncia da carga horaria das disciplinas para cumprir
com as exigéncias do programa e 50% (n = 13) concordaram plenamente, 50% (n = 13)

concordavam com a suficiéncia da carga horéria.

Em relacéo as estratégias de ensino, sobre adequacdo das mesmas para aquisi¢do de
conhecimentos e desenvolvimento de aprendizagem dos pds-graduandos, 46,2% (n = 12)
concordaram plenamente, e 53,8% (n = 14) concordaram. Quando questionados sobre as
estratégias que consideraram ndo adequadas para a aquisicdo de conhecimentos e
desenvolvimento de aprendizagem dos pés-graduandos, 61,5% (n = 16) dos participantes
referiram ndo observarem inadequagdes nas estratégias de ensino vivenciadas durante o curso
de mestrado profissional, e, 38,5% (n = 10) dos participantes apresentaram as seguintes

inadequacOes. Embora a maioria das participagfes tenham sido no sentido de ndo haver
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inadequacdes quanto as estratégias, as citacfes das mesmas, pela minoria, trazem contetdos

com indelével importancia para serem consideradas pelo grupo de orientadores e professores

do programa, quais sejam:

Aulas gravadas muito longas;

Muitas aulas expositivas;

N&o acessibilidade para estudantes com deficiéncia visual,

Muitos semindrios (no item o egresso ndo considerou a disciplina Seminérios);
Aulas teoricas: “muito além da realidade da pratica cotidiana de trabalho”;
Docentes sem habilidade para estruturar e conduzir processos de ensino-
aprendizagem participativos;

Falta de indicacOes de leitura;

Toda a estratégia da disciplina GEPPRA,;

Estudo online cansativo;

Incoeréncia entre estratégia de ensino aplicada em relag@o ao tema da aula: “talvez
0 mais marcante nesse sentido tenha sido uma aula expositiva para falar de
metodologias ativas. Lembro-me de ter achado um tanto contraditéria e de pouco

proveito”.

Em relacdo a contribuicdo das disciplinas para a elaboracdo do PE e também o projeto

e o relatorio da pesquisa, resultados estdo apresentados na Tabela 5. As disciplinas de GEPPRA

I, 11 e Il apareceram de forma equitativa para ambas as etapas: elaboracdo do produto e também

para a elaboracdo do projeto e relatério de pesquisa. Ja as disciplinas de Seminarios 1,2 e 3, e

Metodologia da Pesquisa Cientifica, aparecem com destaque para o desenvolvimento do projeto

e relatério de pesquisa.
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Tabela 5 - Distribuigdo das opinides dos discentes e egressos sobre as contribui¢Ges das
disciplinas obrigatorias e ndo obrigatorias por linha para desenvolvimento do Produto
Técnico-Educacional — Sao Paulo, 2022

Contribuicéo na avaliacao dos egressos

Disciplinas Produto Educacional Projeto/dissertacéo

GEPPRAI, Il e 111 65,4% (n=17) 61,5% (n=16)
Seminérios 1,2 e 3 65,4% (n=17) 88,5% (n=23)
Metodologia da Pesquisa Cientifica 38,5% (n=10) 53,8% (n=14)
Formacdo Didatico Pedagdgica 50% (n=13) 73,1% (n=19)
Educacdo em Saude na Comunidade 46,2% (n=12) 34,6% n=(9)
Avaliacéo Curriculo e Formacéo em

Saude/ Processo Ensino 11,5% (n=3) 11,5% (n=3)
Aprendizagem

Educacao Permanente em Salde 65,4% (n=17) 57,7% (n=15)

Nenhuma das anteriores - -
Fonte: autoria propria.
Nota: GEPPRA = Grupo de Estudo e Pesquisa sobre a Pratica

Dentre as dificuldades/problemas enfrentados pelos egressos durante o
desenvolvimento do mestrado, constatou-se que 46,2% (n = 12) deles tiveram dificuldades para
conciliar o trabalho com as atividades académicas, por outro lado, 19,5% (n = 5) relataram n&o
terem enfrentado dificuldades. Dificuldades para atuar como profissional e pesquisador no
espaco de trabalho foi citado por 11,5% (n = 3) dos egressos; 11,5% (n = 3) citaram 0s
problemas administrativos, principalmente em relacdo a secretaria do PPGECS; 7,7% (n = 2)
colocaram como dificuldades problemas referentes a pandemia de Covid-19 e 0 ensino remoto;
7,7% (n = 2) relataram outros problemas de ordem do trabalho (porém ndo de conciliagdo do
tempo de trabalho e atividades do PPGECS, mas em func¢éo da troca de secretarios de satde no
municipio de trabalho e também o fato de, durante o desenvolvimento da pesquisa, entrarem

em contato e reviverem impasses vividos no trabalho).

Cabe destacar que 15,4% (n = 4) relataram dificuldades com disciplinas considerando
contetdos desenvolvidos, falta de preparo para o acompanhamento de contetdos referentes a
area de humanidades, criticas a deficiéncia de disciplinas para formacédo didatica e quanto a
relacdo professor/estudante, destacando a falta de sensibilidade de professores para
compreensdo das necessidades profissionais dos estudantes. O destaque a este ultimo item se
deve ao fato de, mesmo tendo sido respondida questdo referente as disciplinas, o tema retorna

enquanto dificuldades enfrentadas por alguns egressos durante o desenvolvimento do mestrado.
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Dentre as sugestdes colocadas pelos egressos para a melhoria do PPGECS em relagao

ao curriculo, método de ensino, disciplinas, orientacdo, entre outras, obtivemos o0s seguintes

resultados:

e 30,8% (n = 8) dos egressos ndo entendem necessarias sugestdes e/ou deixaram

elogios e agradecimentos pela vivéncia e aprendizados,

e 30,8% (n = 8) dos egressos reportaram-se sobre as disciplinas sugerindo que

o

@)

o

O

sejam mantidos os professores nas trés etapas da disciplina Seminarios;

a disciplina GEPPRA acompanhar todo o percurso do mestrado em funcéo
de se dar por meio de construcdo grupal, o que contribuiu muito;
acrescentar contetidos sobre como elaborar um artigo cientifico;

ofertar disciplinas e experiéncias complementares em extens&o;

retirar do curriculo a disciplina GEPPRA;

aprofundar a disciplina Educacdo Permanente em Salde com atividades
praticas;

mais aprofundamento e tempo para discussao na disciplina Metodologia do
Trabalho Cientifico;

disciplinas com mais énfase a didatica e

instituicdo de modelo hibrido com disciplinas online.

e 19,2% (n =5) dos egressos fizeram sugestdes referentes ao curriculo como:

o

adicdo de conteudos voltados a pratica de desenvolvimento de aulas para
docéncia;

possibilidade de contato com processos de doutorado para estimular a
continuidade de estudos;

possibilidade de participacdo em projetos sociais existentes na Universidade
(acredita-se que a sugestdo esta relacionada aos projetos e programas de
extensao);

incentivo a participacao nas disciplinas de mestrado académico e disciplinas
em outras universidades;

desenvolver disciplinas voltadas para o bem estar e saide mental do pés-

graduando.

e 7,7% (n = 2) dos egressos manifestaram-se referente ao método de ensino com as

seguintes sugestdes:

o

reducdo de seminarios como estratégia de ensino;
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o consideracdo do fato de que muitos alunos néo se formaram na Unifesp e,
portanto, precisam se adaptar ao sistema de ensino;

o instituir orientacdes referentes aos processos de avaliacdo e notas nas
disciplinas;

o considerar o uso de metodologias ativas de forma planejada para que as aulas
n&o se tornem espaco aberto de reflexdo sem foco ou direcionamento.

e 77% (n = 2) dos egressos realizaram sugestbes a considerar aspectos
administrativos do programa sugerindo mais acesso a secretaria em termo de dias,
horérios e contato telefonico; reorganizacdo do programa para apoio ao corpo
docente ja que este tem de resolver questdes administrativas e dar suporte aos
estudantes em diversos aspectos;

e 38% (n = 1) fez sugestdo classificada como “outros” citando a oferta, pelo

Programa, do doutorado profissional

Observou-se que as sugestdes consideradas para melhorar o Programa, na perspectiva
do egresso, estdo coerentes com as contribui¢cbes dos mesmos quando provocados a reportarem-
se sobre conteudos e estratégias de ensino nas disciplinas, e, também as dificuldades e
problemas enfrentados, o que é aqui destacado como consistente e de importancia para ser
considerado nas futuras discussdes e planejamentos do Programa junto ao seu corpo docente e

equipe.

Produto Técnico-Educacional

Quando estimulados a definir o PE, observou-se que, ap6s analise do contetdo
realizada por dois autores, os produtos foram definidos de quatro formas: 1) como recurso a ser
desenvolvido com expectativas de intervencdo na pratica profissional do mestrando; 2) como
recurso a ser desenvolvido para atendimento de demandas reais sem que isso fosse relacionado
a pratica profissional do mestrando; 3) como resultado de uma pesquisa; 4) ndo definiram mas
responderam citando a forma como reportavam-se ao PE. Resultados estdo apresentado na
Tabela 6.
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Tabela 6 - Definicdo de Produto Educacional/Tecnoldgico segundo egressos — Sao Paulo,

2022

Categoria de definicéo
Recurso a ser desenvolvido com expectativas de intervencdo na préatica
profissional do mestrando
Recurso a ser desenvolvido para atendimento de demandas reais sem que
isso fosse relacionado a pratica profissional do mestrando

Resultado de uma pesquisa
Nomeando como PE

Né&o respondeu

Egressos
26,9% (n=7)

30,8% (n = 8)
19,2% (n = 5)
19,2% (n = 5)
3,8% (n = 1)

Fonte: autoria propria.

Em relagcdo a natureza do PE, considerando a classificacdo CAPES para produtos

oriundos de programas vinculados & Area 46, classificacdo dos egressos esta apresentada na

Tabela 7. Dentre os tipos de material apresentados, os egressos citaram ebook, roda de

conversa, apostila, protocolo de cuidado, recomendagfes de boas préticas, carta aos gestores,

estratégia de Educacdo Permanente em Saude, tirinhas de quadrinhos, texto em rede social,

livro de colagens. Ainda, foram quatro oficinas citadas, dois videos e sete (26,9%) citacdes da

prépria dissertacdo como sendo o produto.

Tabela 7 - Classificagdo dos egressos sobre o Produto Educacional/Tecnolégico produzido
em relacdo a classificacdo CAPES para Area 46 — Séo Paulo, 2022

Classificacdo Produto Educacional

Egressos

Curso de Formacao Profissional - atividade de capacitacdo criada,
atividade de capacitacdo organizada, cursos, oficinas, entre outros.
Produto de Comunicacao

Manual/Protocolo

Material didatico instrucional

Tecnologia Social - produtos, dispositivos ou equipamentos, processos,
procedimentos, técnicas ou metodologias; servicos; inovagdes sociais
organizacionais; inovagdes sociais de gestéo, entre outros.

Carta/Mapa ou similar

Relatorio Técnico

Software/Aplicativo - aplicativos de modelagem, aplicativos de aquisi¢do
e analise de dados, plataformas virtuais e similares, programas de
computador, entre outros.

Eventos organizados

Acervo

34,6% (n = 9)

23,1% (n = 6)
7,7% (n = 2)
26,9% (n = 7)

23,1% (n = 6)

3,8% (n = 1)

23,1% (n = 6)
3,8% (n = 1)

Fonte: autoria propria.
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Quando questionados sobre a posicdo que o PE ocupou no projeto durante o
desenvolvimento do MP (Figura 8), 53,8% (n = 14) respondeu que 0 mesmo surgiu apos 0S
resultados obtidos com a pesquisa (foi uma concluséo da pesquisa); 23,1% (n = 6) disse que o
PE surgiu ao acaso durante a pesquisa; 11,5% (n = 3) relatou que o PE foi o disparador da
pesquisa e; 11,5% (n = 3) relatou outros momentos. Observa-se que mais da metade dos
egressos referiram que o produto foi um resultado da pesquisa e, portanto, elaborado a partir
dos resultados, sugerindo que o PE nédo tenha sido considerado para o desenvolvimento da

pesquisa.

Figura 8 - Situacdo do Produto Educacional/Tecnoldgico no desenvolvimento do mestrado
profissional para os egressos — Sao Paulo, 2022

@ O produto foi o disparador da pesquisa
@ O produto surgiu ao acaso durante a
pesquisa
O produto surgiu apds os resultados
obtidos com a pesquisa (foi uma concl...

@ surgiu no decorrer da pesquisa, com
muita inspiracdo dos materiais consult...

@ O produto surgiu durante a pesquisa,
mas nao ao acaso.

@ Ainda n&o estou nessa fase da pesquisa

Fonte: autoria propria.

Em relacdo a implementacéo do produto em seu trabalho, 53,8% (n = 14) dos egressos
ndo conseguiram a implantacdo do produto e 46,2% (n = 12) referiram que seu produto foi
implantado em seu contexto de trabalho. Este dado deve ser considerado quando do processo
de avaliacdo da proposta trazida pelo pos-graduando, o que exige do orientador a consideracdo
das reais necessidades observadas no contexto laboral do aluno, contribuindo com a clarificacdo
de contextos e necessidades — 0 que pode aumentar a possibilidade da implementacdo dos

produtos.

Sobre as publica¢Bes/producbes académicas que foram geradas a partir das
dissertagdes e PE em coautoria com o orientador, grande parte, 46,2% (n = 12) dos egressos
apresentaram seus trabalhos em eventos cientificos; 38,9% (n = 9) publicaram artigos
cientificos; 19,2% (n = 5) escreveram capitulo de livro; 7,7% (n = 2) produziram guias e

manuais técnicos; e 38,9% (n = 9) referiram terem construido outros materiais. Observa-se que
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0S egressos puderam realizar mais de uma opg¢do nesta questdo. Resultados apresentados

graficamente na Figura 9.

Figura 9 - Publicacdes/producdes académicas geradas a partir das dissertacdes e Produto
Educacional/Tecnologico — Sao Paulo, 2022

livro[—0 (0%)
capitulo de livro 5(19,2%)
guias e manuais técnicos
artigos cientificos
apresentagao de trabalho em e... 12 (46,2%)

resumo expandido

outros

0,0 2,5 5,0 7.5 10,0 12,5

Fonte: autoria propria.

Impacto do PPGECS

Quanto ao impacto do PPGECS na trajetoria profissional dos egressos, 0s
depoimentos versaram sobre possibilidades de cargos de supervisao e gestdo, fundamentacao
da pratica por meio do estudo das situacdes, possibilidade de trabalho em programas de
residéncia e qualificacdo da pratica profissional. Em relacdo ao impacto do PPGECS no local
de trabalho, foram consideradas repercussdes das novas perspectivas propiciadas pela atuacao
dos egressos em seus espacos de trabalho, o que motivou a participacdo de colegas em
atividades, bem como para a realizacéo do curso de mestrado. Destaca-se que, para 11,5% (n =
3) dos egressos, 0 curso ndo teve impacto em seus espacgos de trabalho; e outros 11,5% (n = 3)

reportam-se a aquisicdes pessoais e ndo referentes ao local de trabalho.

O impacto do PPGECS na comunidade foi apresentado de forma muito semelhante ao
impacto no trabalho, observando-se dificuldades dos egressos de destacar os impactos na
comunidade. No entanto, 30,8% (n = 8) dos egressos reportaram-se a a¢cdes desenvolvidas nos
servicos e aproximacdo das equipes de trabalho as necessidades das comunidades. Dos
egressos, 7,7% (n = 2) referiram ndo ter percebido impacto na comunidade, 0s mesmos que

também negaram impactos no local de trabalho.
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2.4Avaliacbes comuns para discentes e egressos a serem analisadas

Na pesquisa realizada, algumas questdes foram realizadas igualmente para egressos e

discentes, assim, apresenta-se a seguir, tabelas com os resultados de ambos a serem comparados

pelos componentes do PPGECS com a expectativa de ampliar possibilidades de analises.

Resultados em relacdo a contribuicdo das disciplinas obrigatorias e nao

obrigatorias, por linha, para o desenvolvimento do PE e da dissertacdo, estdo apresentados na

Tabela 8.

Tabela 8 - Distribuicdo das opinides dos discentes e egressos sobre as contribuicbes das
disciplinas obrigatorias e obrigatdrias por linha, para desenvolvimento do Produto
Educacional/Tecnoldgico e da dissertacdo — Sdo Paulo, 2022

Discentes Egressos
Disciplinas Produ_to Projeto/ Produ_to Projeto/
Educaciona Di < Educaciona . <
| issertacao | Dissertacéo
73% 45,9% 65,4% 61,5%
GEPPRA I, Il e 11l (n=27) (n=17) (n=17) (n= 16)
Seminarios 1. 2 e 3 59,5% 89,2% 65,4% 88,5%
' (n=22) (n=33) (n=17) (n=23)
Politicas Publicas >1,4% S S SE
(n=19) (n=16) (n=10) (n=14)
Metodologia da Pesquisa 45,9% 75,7% 50% 73,1%
Cientifica (n=17) (n=28) (n=13) (n=19)
Formacdo Didatico 45,9% 37,8% 46,2% 34,6%
Pedagbgica (n=17) (n=14) (n=12) (n=9)
Educacao em Saude na 45,9% 32,4% 38,5% 46,2%
Comunidade (n=17) (n=12) (n=10) (n=12)
Avaliacéo Curriculo e
Formacdo em Saude/ 40,5% 37,8% 11,5% 11,5%
Processo Ensino (n=15) (n=14) (n=3) (n=3)
Aprendizagem.
Educagéo Permanente em 35,1% 32,4% 65,4% 57,7%
Saude (n=13) (n=12) (n=17) (n=15)
0,
Nenhuma das anteriores 12’_7/0 - -
(n=1)

Fonte: autoria propria.

Nota: GEPPRA = Grupo de Estudo e Pesquisa sobre a Pratica
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Resultados da avaliagdo dos discentes e egressos sobre o contetido das disciplinas que

cursaram, e que contribuiram para sua formacéo, estdo apresentados na Tabela 9.

Tabela 9 - Avaliacéo de discentes e egressos sobre o conteddo das disciplinas — Sdo Paulo,

2022
Avaliacéo Discentes Egressos

Extremamente 40,5% (n=15) 69,2% (n =18)
atil

Muito util 48,6% (n=18) 30,8% (n=38)
Um pouco util 10,8% (n = 4) -

Nem um pouco - -

atil

Fonte: autoria propria.

Resultados da avaliacdo dos discentes e egressos sobre a suficiéncia da Carga horaria

das disciplinas do PPGECS, estdo apresentados na Tabela 10.

Tabela 10 - Concordancia ou nao sobre a suficiéncia da carga horaria das disciplinas — S&o

Paulo, 2022
Avaliacéo Discentes Egressos
Concordo totalmente  37,8% (n=  50% (n = 13)
14)
Concordo 48,6% (n=  50% (n =13)
18)
Discordo 10,8% (n = 4) -

Discordo totalmente  2,7% (n=1) -
Fonte: autoria propria.

Resultados da avaliacdo dos discentes e egressos em relacao a classificacdo do proprio
produto educacional de acordo com a classificagdo proposto pela CAPES, estdo apresentados
na Tabela 11.
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Tabela 11 - Classificagdo do proprio Produto Educacional por discentes e egressos — S&o

Paulo, 2022

Classificacao

Discentes

Egressos

Curso de Formacéo Profissional - atividade de

capacitacdo criada, atividade de capacitacao organizada,

cursos, oficinas, entre outros

Produto de Comunicacao

Manual/Protocolo

Material didatico instrucional

Tecnologia Social - produtos, dispositivos ou
equipamentos, processos, procedimentos, técnicas ou
metodologias; servigos; inovagdes sociais
organizacionais; inovacgdes sociais de gestdo, entre
outros

Carta/Mapa ou similar

Relatorio Técnico

Software/Aplicativo - aplicativos de modelagem,
aplicativos de aquisicdo e analise de dados, plataformas
virtuais e similares, programas de computador, entre
outros.

Eventos organizados

Acervo

27% (n = 10)
18,9% (n=7)

16,2% (n = 6)
10,8% (n = 4)

10,8% (n = 4)

5,4% (n = 2)
5,4% (n = 2)
2,7% (n = 1)
2,7% (n = 1)

34,6% (n = 9)
23,1% (n = 6)

7.7% (n = 2)
26,9% (n = 7)

23,1% (n = 6)
3,8% (n = 1)

23,1% (n = 6)
3,8% (n = 1)

Fonte: autoria propria.
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SECAO Il - INTERVENCAO ELABORADA A PARTIR DAS
PRIORIDADES LEVANTADAS

Na perspectiva de atender as prioridades sobre a qualificacdo da producéo técnica e
cientifica, foi proposto um ciclo de trés oficinas sobre PE. Em oito de abril de 2022 foi realizada
a “1* Oficina Tematica PPG Ensino em Ciéncias da Satide — mestrado profissional UNIFESP-
CEDESS-EPE-ISS”, que teve como tema “Fundamentos para a Elaboragdo dos Produtos
técnico-educacionais”. A oficina foi divulgada por meio de folders e convites na pagina do
Programa e nas redes sociais. Também foi cadastrada na plataforma SIEX como evento de

extensao.

A oficina teve como palestrante a Prof® Dra. Giselle Ro¢as, que fez uma apresentacao
sobre a importancia dos PE nos mestrados e doutorados profissionais. Apds a palestra e
discussao, grupos formados por representantes docentes, discentes e técnicos se dividiram em
trés grupos de discussdo sendo que cada um dos grupos discutiu um dos temas a seguir: 1)
concepgdo do PE; 2) desenvolvimento dos PE; ou 3) implementacdo dos Produtos
Técnico/Educacionais. A seguir, segue o relatério sintese dessa oficina.

3.1Contextualizacio da oficina “Fundamentos para a Elaboracio dos
Produtos Técnico-Educacionais”

A 12 Oficina ocorreu em oito de abril de 2022, no periodo das 8:00 as 12:00. Teve como
propdsito fazer uma discussdo conjunta sobre a concepg¢do dos PE nos programas de MP a fim
de ampliar a compreens&o sobre sua finalidade, caracteristicas/requisitos e importancia’. Apos
a abertura do evento pela Coordenagdo do Programa e pela representante da Comissédo de
Autoavaliacdo, a dindmica da oficina seguiu com a palestra da Prof?. Dra. Giselle R6¢as,
professora do Instituto Federal de Educacéo, Ciéncia e Tecnologia do Rio de Janeiro, intitulada

“Concepcao sobre Produtos Técnicos Educacionais”, seguida de 15 minutos para discussao.

7 CEDESS. Autoavaliagdo do PPGECS. Disponivel em:
http://www?2.unifesp.br/centros/cedess/mestrado/mest ppgecs.htm. Acesso em: 21 ago. 2022.
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Ap0s a discussdo, os presentes foram divididos em trés grupos para discussdo sobre 0s
PE. Cada grupo foi coordenado por uma facilitadora, uma coordenadora e uma relatora. A
dindmica dos grupos comecgou com a leitura de um breve texto disparador para a discussdo dos

temas especificos de cada grupo, conforme Quadro 2.

Quadro 2 — Temas dos grupos da oficina — Sdo Paulo, 2022

Sala Tema Perguntas disparadoras

1 Concepcdo do Produto Tecnico-Educacional ~ Desafios e possibilidades
2 Criacdo e desenvolvimento do produto Desafios e possibilidades

3 Implementagao do produto e divulgagao Desafios e possibilidades

Fonte: autoria propria.

O evento foi cadastrado na plataforma SIEX da Unifesp, aberto a todos os interessados
e transmitido pelo canal do Youtube da PROECS. Os videos gravados da palestra, da plenaria
final e da discussdo dos subgrupos estdo alocados no canal do Youtube do CEDESS®. Para o
trabalho com os grupos, os participantes da oficina (todos os docentes credenciados no
Programa, representante dos técnicos, dois representantes discentes das turmas 2020, 2021 e
2022 das unidades Baixada Santista e Sdo Paulo), participaram via plataforma do Google
Meet®. Também, foi encaminhado aos participantes da oficina, previamente, o artigo

disparador para discuss&o™°.

8 prOEC Unifesp (canal no Youtube). Disponivel em: https://www.youtube.com/channel/UCripynY-G8cYOFM-
yB0ab6w. Acesso em: 22 ago. 2022.

9 CEDESS Unifesp (canal no Youtube). Disponivel em: https://www.youtube.com/channel/UC-
4KcAOymle2UUmpxXEHaXw/videos. Acesso em: 22 ago. 2022.

10 RIZZATI et al. Os produtos e processos educacionais dos programas de pds graduacdo profissionais:
proposi¢cBes de um grupo de colaboradores. ACTIO, v. 5, n. 2, p. 1-17, mai./ago. 2020. DOI:
10.3895/actio.v5n2.12657. Disponivel em: https://periodicos.utfpr.edu.br/actio/article/view/12657/7658.
Acesso em: 22 ago. 2022.
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3.2Analise dos grupos de discussao

Grupo 1 - Concepc¢ao do Produto Técnico-Educacional

O Grupo 1 contou com 11 participantes e teve a Prof?. Dra. Patricia Poletto como
facilitadora, a Prof®. Dra. Maria Cristina Mazzaia como coordenadora, e Kathia Lopes como
relatora. O debate foi iniciado com a fala da Prof®. Maria Cristina e com a leitura do texto
provocador elaborado pelo grupo Concepgéo. Foi solicitado a cada participante que relatasse
suas impressdes sobre os desafios e as possibilidades.

Dentre os desafios, para os discentes, estava a disponibilidade de tempo e da visdo do que
seria um PE. Para os docentes, a falta de visibilidade das linhas de pesquisa e seus projetos
interferia na concepcdo dos PE, pois o foco do MP ainda é a construcdo dos projetos. Para
ambos, docentes e discentes, os PE sdo pensados durante o curso, mas nao tem a devida
importancia e sdo pouco trabalhados nas disciplinas. O PE se materializa somente nas etapas
finais da pesquisa e € elaborado como obrigagdo. Ainda, edital de selecdo do MP ndo apresenta
informacdes sobre o PE. De forma geral, falta informacdo e clareza sobre o que é o PE, seu
significado no MP, as opcdes de produto e como estruturd-lo. O PE ndo € visto como solucgéo

para o problema de pesquisa.

Como possibilidade de mudanca, docentes e discentes referiram que é necessario
aperfeicoar o processo do MP desde a selecdo de pesquisadores, producédo e apresentacdo dos
resultados com maior foco no PE, envolvendo o edital de convocacéo, disciplinas, momentos

para reflexdo orientando e orientador. Sugestdes levantadas estdo elencadas a seguir:

e Inserir o tema PE nas orienta¢des do Programal?;

e Nas etapas do processo de selecdo para o programa, refletir sobre a proximidade do
projeto do discente com as linhas de pesquisa, e ter um produto para a dissertacao e
destaque ao processo de desenvolvimento dos produtos para atingir nosso publico
alvo;

e Elaboracdo do PE ao longo do curso e apresentacdo na qualificacao;

e Revisdo das disciplinas do Programa do MP para insercéo do tema nas aulas;

11 ceDEss. Programa de Pds-graduac¢ao Ensino em Ciéncias da Saude — Mestrado Profissional. Disponivel em:
http://www?2.unifesp.br/centros/cedess/mestrado/mest_home.htm Acesso em: 22 ago. 2022.
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e Colocar no edital de inscri¢do para o mestrado profissional, o link para as referéncias
do que seja o produto - inicio da concepg¢do de um projeto/produto; e
e Incluir no roteiro do pré-projeto no site do programa contetdos para que fique de

acordo com o ultimo edital de selecéo para o programa.

Grupo 2 - Criagao e desenvolvimento do produto

A equipe do Grupo 2 contou com a Profa? Dra. Karina F. Zihlmann como facilitadora,
a Prof?, Dra. Andrea Jurdi como coordenadora, a mestranda Juliana Navarette como relatora e
teve nove participantes. No inicio, foi feita a leitura do texto base proposto pela Profé. Karina
e, em seguida, as perguntas disparadoras para a discusséo, que foram:

1) Quais as possibilidades de metodologia na construcao dos produtos educacionais?;
2) Quiais os desafios para a construcdo metodoldgica do PE?; e
3) Quais encaminhamentos/propostas necessarios para a construcdo dessa metodologia

de desenvolvimento do PE?

As falas dos participantes do grupo comecam por trazer o papel das disciplinas
GEPPRA para o desenvolvimento do produto, pois desencadeia nos mestrandos um processo
reflexivo sobre sua pratica profissional que repercute também nos orientadores. Ao mobilizar
0s estudantes com questdes sobre o Produto, feitas de forma coletiva, em grupo, repercute
também no processo de desenvolvimento da pesquisa. No entanto, foi colocado que o GEPPRA
é um grupo de estudos sobre as praticas profissionais e cabe a todos os docentes falarem sobre
o0 desenvolvimento dos Produtos para que o processo de elaboracdo dos PE ndo seja precoce no
processo de pesquisa. Portanto, 0 GEPPRA ndo deve ser o Unico lugar reservado para se pensar
0 PE. Com a mudanca proposta pela CAPES para que no proximo quadriénio a avaliacdo dos

PE seja mais detalhada, o produto ganha destaque desde o inicio do processo de pesquisa.
Dentre os desafios levantados pelo Grupo 2, tem-se:
e A dificil articulacao entre disciplinas obrigatdrias para se pensar o produto;

e O tempo entre a criagdo e o desenvolvimento do produto, que muitas vezes ndo

corresponde ao processo da pesquisa; e

e Falta de articulacdo e dialogo entre as disciplinas GEPPRA interunidades (ISS e
CEDESS).
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Dentre as possibilidades, estéo:

e Integrar as disciplinas GEPPRA interunidades (ISS e CEDESS) — didlogo que se faz

necessario; e

e Integrar os diferentes dispositivos curriculares: disciplinas obrigatorias das linhas,

seminarios e GEPPRA para o desenvolvimento do produto.

Grupo 3 - Implementacéo do produto e divulgacao — desafios e possibilidades

A equipe do Grupo 3 foi composta pela Profd. Dra. Rosana Aparecida Salvador Rossit
como coordenadora, a Profd. Dra. Rosangela Soares Chriguer como facilitadora e Vanessa
Araujo Dias como relatora. O grupo teve 13 participantes. A Prof®. Rosana iniciou, levantando
as questdes sobre os desafios da divulgacdo do Produto e processo de avaliacdo de acordo com
a CAPES. Em seguida, retomou o texto disparador e norteador das discussdes sobre a temética,
com recorte em relacdo aos registros na Plataforma Sucupira e validagdo dos
processos/produtos educacionais, ficha de avaliacdo e os conceitos relacionados a ela. Ao final,
foi aberta a discussdo sobre as possibilidades e desafios da implementacdo e divulgacdo do

produto educacional.
Como desafios, o Grupo 3 apontou:

e De acordo com o texto disparador, o Produto é o centro/foco do mestrado
profissional. Altera a perspectiva adotada, até entdo, na qual a dissertacéo € o centro,
e 0 produto uma projecdo futura. Haveria, assim, inviabilidade relacionada ao tempo
e aos tramites envolvidos no processo. Isso ndo estava previsto na proposta inicial,
0 que torna necessario uma rediscussao do entendimento e definicdo dos parametros

do que vem a ser o PE;

e Transicdo: etapa de validagdo ndo era realizada anteriormente. Como sera

operacionalizado nas nossas realidades (estrutura de pessoal)?;

e A qualidade da pesquisa serd afetada pela alteracdo do processo que devera ser

iniciado com a pergunta pronta?;
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Como possibilidades, o grupo ressaltou os pontos:

Autoavaliagdo para identificar, rever e fundamentar as bases de trabalho do
Programa e adequé-las aquilo que vem sendo exigido pela CAPES (que também esta

amadurecendo os parametros do MP e do PE);
Pré-teste enquanto processo para atingir a “aplicabilidade” do PE, tornando-0
aplicavel;

Mudar a concepgdo do trabalho realizado pelos mestrandos: produto como
devolutiva ao campo do trabalho, o estudante como agente transformador; indutor
de mudancas. A pesquisa em si seria 0 processo educacional, com primeira
validacdo durante a pesquisa e segunda validacdo pela banca examinadora da
dissertacdo;

Acompanhamento das atividades realizadas pela Comissdo de Autoavaliacdo; e

O MP faria uma etapa do Produto, o Doutorado Profissional seria outra.

Apds esta etapa de discussdo em pequenos grupos, os(as) participantes retornaram a sala

principal do Férum, e os relatos de cada grupo foram compartilhados entre os participantes.
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PALAVRAS FINAIS, PARA NAO FINALIZAR....

Foram muitos encontros... Todos do grupo de trabalho se envolveram intensamente.
Nesses encontros, muitas duvidas: como fazer essa tal “autoavaliacdo”? Que caminho
percorrer? Entre idas e vindas, entre buscas e acertos, o grupo foi se aproximando, se
conhecendo, se apoiando, trocando experiéncias e pontos de vista. Muitas ideias e sugestdes se
transformaram em fazeres, em propostas de acdo. Essa trajetdria foi sendo construida ao longo

do caminho.

A proposta desse relatdrio vai além de uma resposta “burocratica”, pois queremos contar
como foi essa experi€ncia sobre essa tal “autoavaliagdo”. Ao final, temos o sentimento de que
pudemos “passar a limpo” nosso Programa, olhar nossa trajetoria “encarando de frente”. O que
veio como uma “tarefa vinda de fora”, foi acolhido como oportunidade que foi abragada com

coragem e gratiddo. N&o foi nada facil, mas valeu a pena!

Nesse encerramento do primeiro ano do Grupo de Trabalho de Autoavaliacdo do
PPGECS, agradecemos a Coordenacdo do Programa pela confiangca em nosso trabalho e
desejamos que todos possam se apropriar e se beneficiar desse processo, assim como nos

pudemos.

Como inspiracdo, citamos nosso querido poeta Rubem Alves'?, desejosos de que

possamos lhes provocar também:

A cabeca ndo pensa aquilo que o coracdo ndo pede. Anote isso: conhecimentos
gue ndo sdo nascidos do desejo sdo como uma maravilhosa cozinha na casa
de um homem que sofre de anorexia. Homem sem fome: o fogdo nunca sera
aceso. O banquete nunca sera servido. Dizia Miguel de Unamuno: ‘Saber por
saber: isso € inumano...” A tarefa do professor ¢ a mesma da cozinheira: antes
de dar a faca e queijo ao aluno, provocar sua fome.

12ALVES, R. Receita para comer queijo. In ALVES, R. Ligdes do velho professor. Campinas: Papirus, 2013.
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Apéndice 1 - Plano de Autoavaliacdo do PPGECS

UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
CENTRO DE DESENVOLVIMENTO DO ENSINO SUPERIOR EM SAUDE
ESCOLA PAULISTA DE ENFERMAGEM
CAMARA DE POS-GRADUACAO E PESQUISA

PLANO DE AUTOAVALIACAO DO PROGRAMA DE POS-GRADUACAO ENSINO
EM CIENCIAS DA SAUDE — MODALIDADE PROFISSIONAL

SAO PAULO/SANTOS
MARCO

2021
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PLANO DE AUTOAVALIACAO DO PROGRAMA DE POS GRADUAGAO ENSINO
EM CIENCIAS DA SAUDE — MODALIDADE PROFISSIONAL

COORDENACAO DO PROGRAMA

Prof2. Dra. Sylvia Helena Souza da Silva Batista

Prof. Dr. Leonardo Carnut dos Santos
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I. Apresentagéo

O Centro de Desenvolvimento do Ensino Superior em Satde (CEDESS) é um Orgéo
Complementar de natureza cientifica da Universidade Federal de S&o Paulo (UNIFESP-EPM),
aprovado pelo Conselho de Graduagdo em 15/05/1996 e pelo Conselho Universitario em
11/09/1996, vinculado administrativamente, ao Campus S&o Paulo e, academicamente, & Escola

Paulista de Enfermagem.

Tem como objetivo refletir e contribuir com a formacéo e desenvolvimento docentes no
contexto da formacéo superior, com énfase ao binémio educacédo e salude, por meio, também,
do Programa de P6s-Graduagdo Ensino em Ciéncias da Satde (PPGECS) modalidade Mestrado

Profissional.

O PPGECS, assume como objetivos pesquisar e produzir conhecimentos sobre o0 Ensino
em Ciéncias da Saude, bem como propiciar uma qualificacdo técnica, criativa e potencialmente

transformadora de professores e técnicos de nivel superior para o ensino nesta area.

Nas ultimas avaliagdes CAPES, o PPGECS expressa a consolidacdo de sua natureza
interunidades (CEDESS e Instituto Saude e Sociedade) e intercampi (Sdo Paulo e Baixada
Santista), ampliando seus espacos de publicizagdo e divulgagdo de suas pesquisa e produtos
educacionais, com especial destaque ao Repositorio Institucional da Unifesp, bem como na
prépria pagina do Programa. Outro ponto a ser destacado é a continua articulagdo do Programa
com as politicas indutoras da reorientacdo da formacdo em salde, avancando na producao
cientifica e elaboracdo de produtos de intervencdo sobre a educacdo interprofissional e o

cuidado integral em salde.

Estes pontos de avanco e fortalezas guardam relacdo politico-académica com os Plano
de Desenvolvimento Institucional e Plano Pedagdgico Institucional, com fortes énfases na
construcdo de uma universidade socialmente referenciada e uma organica relacéo entre ensino,

pesquisa e extensao.

Dentre os aspectos e dimensdes que demandam melhoria e aprimoramento: indicadores
ainda timidos quanto a coproducéo entre orientados/as e orientadores/as seja nos artigos, nos
livros e capitulos de livros, nos produtos educacionais; os produtos educativos produzidos a
partir das DissertacGes defendidas no Programa tém apresentado ainda um impacto de regular
para médio no tocante as demandas e necessidades da comunidade, necessitando de
redimensionamento; a produgdo intelectual docente é de alta qualidade, todavia tem
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apresentado uma relativa concentracdo em alguns professores no tocante & producéao

bibliogréafica e uma producéo técnica considerada regular.

Neste contexto, inscreve-se a politica adotada pela CAPES no que se refere a
Autoavaliacdo dos Programas de PoOs-Graduacdo, buscando aprender a caracteristica da
multidimensionalidade como eixo que permite uma perspectiva avaliativa mais abrangente e
complexa, além de favorecer um maior reconhecimento das singularidades e especificidades do

Programa.

O Plano de Autoavaliacdo do Programa de Pds-Graduagdo Ensino em Ciéncias da
Saude, modalidade Mestrado Profissional (PPGECS-MP) da Universidade Federal de Séo
Paulo (UNIFESP) do Centro de Desenvolvimento do Ensino Superior em Saude (CEDESS) foi
realizado pelo trabalho coletivo do Grupo de Trabalho (GT) de Autoavaliacdo constituido no
ambito da Comissao de Ensino do Programa de P6s-Graduacdo (CEPG) e de reunido ampliada

com os docentes do Programa, representacdo docente e discente.

O Plano elaborado pretende estabelecer metas de autoavaliacdo a partir de principios,
diretrizes e marcos metodolégicos no que se refere a implementacdo de autoavaliagdo como

pratica processual e sistematica no decorrer do proximo quadriénio 2021-2024.

O GT de Autoavaliacdo local, em seu processo de trabalho, analisou as praticas
avaliativas de outros programas de pds-graduacao, assim como, se debrugou sobre documentos
emitidos pela CAPES (2019), artigos e materiais disponibilizados em webnarios. Além dos
materiais citados acima, o GT teve como material de apoio documentos oficiais, como os Planos
de Desenvolvimento Institucional (PDI 2016-2020; PDI 2021-2025), o Plano Pedagogico
Institucional, as diretrizes da Comissdo Prépria de Avaliacdo (CPA), as diretrizes da Pro-
Reitoria de Pesquisa e Pds Graduacdo da UNIFESP, as fichas de autoavaliagdo das areas da
CAPES que passardo a vigorar na Avaliacdo dos Programas no ambito do Relatério Sucupira,
assim como, a experiéncia da formulacdo do Plano de Autoavaliacdo dos Programas de Pds
Graduacao da Escola Paulista de Enfermagem (EPE) e do Instituto Sadde e Sociedade (I1SS) da
Unifesp.

Como metodologia de trabalho foram realizadas reunides quinzenais nas quais foram

discutidos os aspectos tedrico metodoldgicos da autoavaliagéo.
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1. Avaliagdo: concepcoes

Autores como Saul (2002) e Leite et al. (2020) ressaltam a importancia da autoavaliacao
como um caminho que, ao lado da avaliagdo externa, pode compor um modelo para o
aperfeicoamento dos programas de pés-graduagdo. Para Saul (2002) a avaliacdo externa e a
autoavaliacdo sd@o modalidades complementares e dimensdes importantes de um mesmo

processo de avaliacdo educacional.

O processo de autoavaliagédo procura romper com avaliagdes burocréaticas e quantitativas
que, muitas vezes, distantes dos programas, nao refletem sua realidade e cultura. Além disso,
traz em seu bojo o processo democréatico e colaborativo que prevé a participacdo dos diversos
protagonistas que compbem o Programa: pesquisadores, discentes, técnicos, egressos e

comunidade externa.

O Relatdrio de Autoavalia¢do dos Programas de Pés-Graduagdo (CAPES, 2019) mostra
a importancia da autoavaliagdo como um processo de avaliar a si proprio, numa perspectiva
formativa, de aprendizagem, com reflex6es sobre o contexto e as politicas adotadas.
Autoavaliacdo, nesta perspectiva, é entendida como um processo avaliativo conceituado e
autogerido pela comunidade académica, a partir de um trabalho participativo e colaborativo de

sistematizacdo e analise de dados que levam a tomada de decisdo, o que implica em mudancas.

Para Leite et al. (2020) a reflexdo sobre os resultados obtidos é central ao processo e
leva em conta a correcao de trajetorias e de futuros projetados. Reforcam que a autoavaliacdo é
uma forma de avaliacdo que exige tempo, recursos e dedicacdo. Trata-se, portanto, de
“assegurar a qualidade do que nos diferencia ¢ a diferenca desta qualidade: a inser¢do social, a
internacionalizacdo, a producdo cientifica, o respeito ao estudante em sua diversidade e a sua

formacao” (p. 335).

Destaca-se que para um processo auto avaliativo torna-se imprescindivel a participacéo
de diferentes segmentos - docentes, discentes, egressos, técnicos, dentre outros -
protagonizando este movimento na autoavaliacdo do PPGECS-MP. Também ¢é indicado contar

com atores externos e coadjuvantes Nesse percurso.
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I11. Plano de Autoavaliagéo: dimensdes, procedimentos e instrumentos, resultados e

periodicidade

O Plano de Autoavaliacdo estabeleceu quatro dimensdes que constardo no processo de

autovaliagdo, com metas, acOes e periodos indicados.
3.1. O que avaliar?

A partir das avaliacbes realizadas anteriormente pela Capes e dos Gltimos relatorios
Sucupira (2016 — 2020) foram elencadas dimensdes para autovaliacdo em relacdo ao: Programa;
Docentes; Discentes e Egressos; Producdo Técnica, Educacional e Intelectual detalhadas nos

quadros inseridos no item IV.
3.2. Quem avalia?

Serdo protagonistas dos processos de autoavaliacdo pds-graduandos(as), docentes,
técnicos(as), egressos, comunidade externa (profissionais e gestores dos espacos de insercdo

dos(as) poés-graduandos(as).
3.3. Como avaliar?

Serdo elaborados instrumentos para aplicacdo junto a comunidade académica.
Dispositivos semiestruturados e/ou abertos envolvendo a comunidade interna e externa
(oficinas, rodas de conversa, grupos focais); Estratégias Coletivas: Seminarios, Reunides
ampliadas, Grupos de Estudo com foco na Autoavaliacao.
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IV. Quadro de Metas e Acles

4.1. Dimensao Programa

Meta

Dimensao: Programa

Acéo

Quantificacao / Period
indicador 0

Continuidade das
acOes de integracéo
entre as
unidades/turmas do
Mestrado do
Cedess e do
Instituto Sadde e
Sociedade e
intercampi campus
Séo Paulo e
campus Baixada
Santista

Impacto social do
Programa

Revisdo da matriz
curricular do
programa

Estimular a participacéo de
docentes de ambos os campi
na elaboracéo e
desenvolvimento de
disciplinas

Propiciar reunides ampliadas
para discussao de contetdos
disciplinares bem como
aprovisionamento no numero
de vagas de ingressantes no
programa

Alinhamento das atividades e
contetidos desenvolvidos em
ambos os campi de modo que
ocorram atividades
concomitantemente
permitindo maior mobilidade
entre docentes e discentes
explorando a possibilidade de
atividades remotas

Acolhimento integrado dos
pos-graduandos campus Séo
Paulo e campus Baixada
Santista Elaboracao de
Mostra de Producdo do
PPGECS integrando ambos
0S campi.

Mapear a inserc¢ao do
programa (interlocucdo com a
rede de saude, educacdo e
assisténcia social e extenséo)

Realizar um evento interno
do Programa com o intuito de
identificar a congruéncia
entre as disciplinas
obrigatdrias e o Projeto
Pedagogico do Curso bem
como a adesédo docente ao
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Planejamento e Curto /
desenvolvimento de médio
disciplinas por docentes de

ambos 0s campi ~

Mobilidade docente e
discente na participacéo
em disciplinas

Avaliar na perspectivade  Médio
egressos e gestores como

as pesquisas e produtos

tém gerado mudangas nas

equipes e nos servicos.

Curto /
médio

Elaboracéo de relatério do
evento constando as
propostas construidas por
meio das oficinas



campo e tematica propostos
por estas disciplinas

Internacionalizagdo Criar um grupo de trabalho Proposi¢cdo como temade  Médio /
e intercambio para desenvolvimento de uma pauta em reunido de longo
politica de programa com
internacionalizacao para o apresentacdo das acdes de
programa com mecanismos internacionalizacéo ja
que norteiem os orientadores  instituidas no PPGECS
sobre as possivels agdes Levantamento de contatos
Acolhimento de atividades de realizados com docentes e
professores visitantes pesquisadores
internacionais com formacdo  internacionais com o Médio
especifica da &rea de intuito de parcerias com o
interesse do PPGECS PPGECS
Melhora da Com relacdo aos recursos Apresentacdo de relatério  Curto
infraestrutura do humanos realizar com as acdes TAES
programa. mapeamento das acdes dos Cedess e Baixada Santista
TAES no Cedess e apoio de
TAEs na Baixada Santista
4.2. Dimensao Docente
Dimenséo: Docentes
Meta Acéo Quantificacao / Period
indicador 0
Orientadores/docen  Levantamento do Apresentacdo de relatério  Curto
tes Equidade nos envolvimento dos sobre a participagédo dos
processos de orientadores permanentes nas  orientadores permanentes
orientagdes, tanto disciplinas e orientacdes de em termos da quantidade
guantitativamente  estudantes (em orientacao de orientacdes no Gltimo
quanto matriculados e selecionados)  quadriénio
qualitativamente no ultimo quadriénio
Participacgéo e Levantamento da Apresentacdo de relatério  Curto
coordenacao de participacdo pontual dos sobre a participacdo dos
docentes nas orientadores permanentes em  orientadores permanentes
disciplinas disciplinas e coordenacdo de  na coordenacdo e
obrigatdrias do disciplinas obrigatorias desenvolvimento de
programa disciplinas obrigatorias
Mapeamento de Levantamento dos processos  Apresentacdo de relatorios  Curto

formacéo de
docentes
(capacitacao; pos-
doutorado, etc)

de formagao complementar
dos docentes no ultimo
quadriénio, bem como suas
contribuigdes ao PPGECS
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bem como as
contribuigdes ao PPGECS
com prazos a definir junto



Capacitacdo e acesso efetivo
a recursos de sistemas anti-
plagio (para TAEs e

a Coordenacdo do
PPGECS

Planejar a capacitacdo de
docentes para uso da

docentes) ferramenta Turnitin, Curto
ferramenta de verificacdo
de plagio de convénio
UNIFESP
4.3. Dimensao Discente/Egressos
Dimenséo: Discentes / Egressos
Meta Acéo Quantificacao / Period
indicador 0
Conhecer a Realizar levantamento on line  Apresentar relatério de Curto/
avaliacdo de da insercdo de discentes e resultado de pesquisa on médio
discentes e egressos na rede (saude, line realizada sobre
egressos do educacdo, assisténcia social)  Impacto do processo de
PPGECS em formacg&o no mestrado

relagdo ao processo
de ensino-
aprendizagem e
aplicacdo na pratica
profissional

Identificar potencialidades e
fragilidades do programa
observadas pelos
discentes/egressos

Sistematizacdo de avaliacOes
processuais das disciplinas
pelos discentes

Fundamentar as propostas de
modificacdes referentes as
disciplinas, nas avaliagdes
apresentadas pelos discentes
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profissional em sua préatica

Realizar relatério de
avaliacdo discente

Instituir impresso de
avaliagéo da disciplina
pelo discente como fluxo
de informacéo do
programa

Em reunido do programa
discutir o plano de
disciplinas a partir dos
resultados de avaliagdes
discentes verificando
adequacdes



4.4. Dimensdo Producdo Técnica, Educacional e Intelectual

Dimensédo: Producéo Teécnica, Educacional e Intelectual

Meta Acéo Quantificacao / Period
indicador 0
Ampliacao e 1) Criar mecanismos para 1) NUmero de artigos Médio
qualificacéo da viabilizar a publicacdo de submetidos em periddicos
producdo cientifica  artigos cientificos em qualificados com
resultante das periodicos indexados pelo ampliacdo em pelo menos
atividades de Quialis nos estratos mais 20% nos estratos
pesquisa do elevados, tanto do ponto de superiores
Programa. vista da versao para lingua
estrangeira quanto com
relacdo as taxas de
publicacéo.
2) Dar suporte aos docentes 2) Realizagdo de Curto
no sentido melhorar a seminarios anuais sobre
qualidade das producdes, como melhorar a
facilitando sua publicacdo em qualidade das produces,
periodicos de alto impactoe o ampla participacio
materializando produtos. dos docentes e discentes
3) Realizar um levantamento Curto
junto aos docentes com 3) Relatorio com
intencdo de identificar as apresentacio de
dificuldades percebidas como ificuldades percebidas
impeditivas para produgao para producéo técnico
técnico cientificas cientificas educacionais
educacionais (artigos, com participacio de
capitulos de livros, livros, estudantes
participacdo em eventos
cientificos) em parceria com
poOs-graduandos Curto
4) Realizar o registro dos
produtos em sistemas de 4) Levantamento dos
informagdes nacional - produtos encaminhados ao
internacional site com identificacdo de
namero de registro
Qualificacéo da Reviséo dos procedimentos Realizagdo de GT para Curto/
producdo técnica adotados atualmente, coma  organizacdo de tarefasea  médio

educacional e
intelectual

capacitacédo do corpo de
orientadores para alinhar
discussoes e ac¢des para
aprimoramento dos processos
de produgéo e avaliacdo dos
PTE
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Apéndice 2 - Formulario de avaliacdo para docentes

Este questionario tem o objetivo de atender a proposta referente ao Plano de Autoavaliacdo do
PPCECS de acordo com as diretrizes CAPES para avaliacdo multidimensional de um PPG. Os
conteudos aqui inseridos serdo analisados juntamente a outros dados que estao sendo levantados
pela Comissdo de Autoavaliacdo PPGECS referentes, também, a dimensdo docente quanto as
dimensGes discentes, egresso e programa de pos-graduacdo. Agradecemos a contribuicdo com
0 processo de autoavaliacdo PPGECS.

1) E-mail:

2) Nome Completo:

3) Qual a sua insercdo no corpo docente no PPGECS? Marcar apenas uma alternativa.

() credenciado no programa
( ) colaborador

4) Linha de Credenciamento no Programa Mestrado Profissional Marque todas que se
aplicam.

( ) Linha 1 - Avaliagdo, Curriculo, Docéncia e Formagdo em Salde
( ) Linha 2 - Educacdo Permanente em Salde
( ) Linha 3 - Educagdo em Salde na Comunidade

5) Linha de Orientagdo no Programa Mestrado Profissional. Marque todas que se
aplicam.

( ) Linha 1 - Avaliagdo, Curriculo, Docéncia e Formagdo em Salde
( ) Linha 2 - Educacdo Permanente em Salde
( ) Linha 3 - Educagdo em Salude na Comunidade

6) Unidade/Campus de Lotacdo. Marcar apenas uma oval.
( ) Baixada Santista () Séo José dos Campos
( ) Diadema () Séo Paulo
() Guarulhos () Zona Leste
() Osasco () Outra IES Qual:

7) Qual o numero de orientagdes concluidas e/ou em andamento no ultimo quadriénio
(2017-2020)?
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8) Coordenacdo de disciplinas obrigatorias (geral e de linha) no Gltimo quadriénio (2017-
2020)? Marque todas que se aplicam.

2017 2018 2019 2020

Metodologia da Pesquisa Cientifica
Politicas Publicas em Salde

Formacdo Didatico-Pedagdgica em Saude
GEPPRA I

GEPPRA Il

GEPPRAII

Seminarios |

Seminérios 11

Seminérios 1l

Processo Ensino Aprendizagem em Salde
(disciplina linhal)

Educacdo Permanente em Salde (disciplina
linha 2)

Educacdo em saude na Comunidade
(disciplina linha 3)

Nenhuma disciplinaobrigatéria (geral e de
linha)

9) Colaboracdo em disciplinas obrigatorias (geral e de linha) no ultimo quadriénio (2017-
2020)? Marque todas que se aplicam.

2017 2018 2019 2020

Metodologia da Pesquisa Cientifica
Politicas Publicas em Saude

Formacdo Didatico-Pedagdgica em Salde
GEPPRA |

GEPPRA 11

GEPPRA I

Seminérios |

Seminarios 1l

Seminérios 1l

Processo Ensino Aprendizagem em Salde
(disciplina linhal)

Educacdo Permanente em Salde (disciplina
linha 2)

Educacgdo em saude na Comunidade
(disciplina linha 3)

Nenhuma disciplinaobrigatéria (geral e de
linha)

10) Indique as disciplinas ofertadas e ministradas no altimo quadriénio (2017-2020).
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11) Participacdo no processo de selecdo de candidatos ao PPGECS no ultimo quadriénio
(2017-2020). Marque todas as que se aplicam.

2017 2018 2019 2020

Elaboracédo de questdes integrantes da prova
escrita

Aplicacdo da prova escrita

Correcdo da prova escrita

Avaliacdo da documentacao

Entrevista dos candidatos

Nenhuma participacdo

12)  Descreva as suas representacdes em comissdes do PPGECS-MP no ultimo quadriénio
(2017-2020).

13) Realizou algum curso de formacéo/capacitacdo docente no Gltimo quadriénio (2017-
2020) que trouxe contribuicdes para o programa? Quais?

14)  Das publicacdes (em periodicos) relacionadas as dissertaces do PPGECS-MP,
quantas foram realizadas em coautoria discente/orientador no ultimo quadriénio (2017-2020)?
Marcar apenas uma oval.

() nenhuma ( )cinco
()um ( ) seis
E ngiS E gsete
trés oito
() quatro ( ) nove ou mais

15)  Dos capitulos de livro publicados e relacionados a dissertacdo do PPGECS-MP,
guantos foram realizados em coautoria discente/orientador no ultimo quadriénio (2017-2020)?
Marcar apenas uma oval.

() nenhuma ( )cinco
()um ( ) seis
E ;dOiS E gsete
trés oito
() quatro ( ) nove ou mais
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16)  Dos livros publicados e relacionados a dissertacdo do PPGECS-MP, quantos foram
realizados em coautoria discente/orientador no dltimo quadriénio (2017-2020)? Marcar
apenas uma oval.

() nenhuma ( )cinco
( )um () seis
é ngiS E gsete
trés oito
() quatro ( ) nove ou mais

17)  Quantos Produtos Técnicos/Educacionais relacionados a dissertacdo, foram publicados
no Ultimo quadriénio (2017-2020)? Marcar apenas uma oval.

() nenhuma ( )cinco
()um ( ) seis
g ;dQIS g gsgte
trés oito
() quatro ( ) nove ou mais

18)  Em relacdo aos Produtos Técnicos/Educacionais relacionados a dissertacéo, quantos
estdo cadastrados e disponibilizados no EDUCAPES (2017-2020)? Marcar apenas uma oval.

( ) nenhuma ( )cinco
()um ( ) seis
E ;dqls g gs?te
trés oito
() quatro ( ) nove ou mais

19) Coordenacdo de projetos, com fomento, vinculados ao Programa PPGECS no ultimo
quadriénio (2017-2020). Cite o nome do projeto.

20)  Apresentou afastamento por problemas de satde por 6 meses ou maisno  * ultimo
quadriénio (2017-2020) Marcar apenas uma oval.
()sim
( ) nédo

21)  Usufruiu licenca maternidade/paternidade no ultimo quadriénio (2017-2020)?
Responder sim no caso de afastamento para cuidados ao Recem Nascido ou processo de
adocdo. Marcar apenas uma oval.

()sim

( ) nédo
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Apéndice 3 - Formulario de avalicdo para discentes

Este questionario tem o objetivo de atender a proposta referente ao Plano de Autoavaliagdo do
PPCECS de acordo com as diretrizes CAPES para avaliacdo multidimensional de um PPG. Os
contetidos aqui inseridos serdo analisados juntamente a outros dados que estdo sendo levantados
pela Comissao de Autoavaliacdo PPGECS referentes, também, a dimensdo docente quanto as
dimensdes discentes, egresso e programa de pds-graduacdo. Agradecemos a contribui¢do com
0 processo de autoavaliacdo PPGECS.

1) Email

2) Vocé concorda em participar do processo de Autoavaliagdo do PPGECS? Marcar
apenas uma oval.

( )sim

( ) néo

3) Email

Identificacéo
4) Nome (opcional)

5) Unidade em que esta matriculad@. Marcar apenas uma oval.
( ) CEDESS - Séo Paulo
() (ISS) Instituto de Saude e Sociedade - Baixada Santista

6) Ano de ingresso no Programa. Marcar apenas uma oval.

( )2019
( ) 2020

7) Trabalha atualmente? Se sim, onde? Qual sua funcéo?

8) Qual a natureza do seu trabalho atual? Marcar apenas uma oval.
( ) publico () autdbnomo
( ) privado ( ) Outra:

9) Municipio/Estado onde trabalha:
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10)  Linha de Pesquisa em que esta matriculado. Marcar apenas uma oval.

( ) Linha 1 - Avaliacéo, Curriculo, Docéncia e Formacgdo em Saude
( ) Linha 2 - Educacdo Permanente em Saude
( ) Linha 3 - Educacéo em Saude na Comunidade

11)  Nome de seu (a) Orientador@:

12)  Tema de Pesquisa de sua Dissertacao:

Estrutura do Programa

13)  Como vocé avalia os aspectos necessarios ao pleno funcionamento do Programa?
Marcar apenas uma oval por linha.

Muito Pouco Inadequad
adequado Adequado adequado 0

Acesso ao acervo da biblioteca

Diversidade do acervo da
biblioteca

Equipamento e recursos
tecnoldgicos

Espaco fisico

Estrutura de comunicacao

Proposta Pedagdgica do PPGECS

14)  Como vocé avalia o contetido das disciplinas. Marcar apenas uma oval.
() Extremamente util
() Muito ultil
() Um pouco util
() Nem um pouco util

15) A carga horaria do programa é suficiente. Marcar apenas uma oval.

() Concordo totalmente
( ) Concordo
( ) Discordo
( ) Discordo totalmente
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16)  Vocé avalia que ha integracdo entre as disciplinas do Programa? Marcar apenas uma
oval.

Concordo totalmente
Concordo
Discordo
Discordo totalmente

(
(
(
(

N N N N

17)  Quais disciplinas ajudam a formular o Produto Educacional? Marcar tudo o que for
aplicavel.

( ) Seminarios1,2¢e 3

( )GEPRA1,2e3

() Metodologia da Pesquisa Cientical e 2

( ) Formagdo Didatico-Pedagdgico

( ) Politica Publicas

() Processo ensino-aprendizagem (disciplina obrigatdria Linha 1)

( ) Educacao Permanente em Saude (disciplina obrigatoria da Linha 2)

( ) Educacdo em Saude na Comunidade (disciplina obrigatéria da Linha 3)
() Nenhuma das anteriores

18)  Quais disciplinas ajudam a compreender e desenvolver o Projeto de Pesquisa e 0
Relatério da mesma? Marcar tudo o que for aplicével.

( ) Seminarios1,2¢e 3

( YGEPRA1,2e3

() Metodologia da Pesquisa Cientical e 2

( ) Formagdo Didatico-Pedagdgico

( ) Politica Publicas

() Processo ensino-aprendizagem (disciplina obrigatéria Linha 1)

( ) Educacdo Permanente em Saude (disciplina obrigatéria da Linha 2)
() Educacdo em Saude na Comunidade (disciplina obrigatdria da Linha 3)
() Nenhuma das anteriores

Atuacgdo Docente
19)  Emrelacdo a atuacdo docente nas disciplinas avalie. Marcar apenas uma oval por linha.

Muito L. Insatisfeit . Mu_lto )
Lo Satisfeito insatisfeit
satisfeito 0 0

Dominio do conteudo ofertado

Metodologias utilizadas

Equipamento e recursos
tecnoldgicos

Processo avaliativo aplicado
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20)

Como vocé avalia a relagdo Orientador@-Orientand@. Marcar apenas uma oval.

() Muito Satisfeito
( ) Satisfeito

() Insatisfeito

() Muito insatisfeito

Produto Técnico-educacional

21)  Defina o que € Produto Técnico-Educacional.
22)  Vocé ja iniciou a elaboracdo do Produto Técnico-Educacional? Marcar apenas uma
oval.
()sim
( ) ndo
23) O seu Produto Técnico- Educacional esta relacionado com: Marcar apenas uma oval.
( ) apratica das atividades profissionais
( ) aorganizacdo do trabalho
( ) as politicas instituidas para o desenvolvimento de sua area de atuacdo
() a problemas identificados como demandas em suas atividades profissionais
( ) Outro
24)  Anpartir daclassificacdo da CAPES, como vocé classifica o seu produto. Marcar apenas
uma oval.

( ) Material didatico instrucional

( ) Curso de Formacdo Profissional - atividade de capacitacdo criada, atividade de
capacitacdo organizada, cursos, o cinas, entre outros.

() Tecnologia Social - produtos, dispositivos ou equipamentos, processos ,
procedimentos, técnicas ou metodologias; servigos; inovacdes sociais organizacionais;
inovagdes sociais de gestdo, entre outros.

( ) Software/Aplicativo - aplicativos de modelagem, aplicativos de aquisicao e
analise de dados, plataformas virtuais e similares, programas de computador, entre
outros.

( ) Eventos organizados

( ) Relatério Técnico

( ) Acervo

() Produto de Comunicagao

() Manual/Protocolo

() Carta/Mapa ou Similar
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25)  No processo do Mestrado Profissional em que momento o Produto Técnico-Educacional
foi discutido e elaborado considerando o seu Projeto? Qual lugar que o Produto Técnico-
Educacional ocupa no seu Projeto?

26)  Vocé avalia que ha condicBes para implementacdo do seu Produto Técnico-
Educacional? Marcar apenas uma oval.

() Concordo totalmente
( ) Concordo
( ) Discordo
( ) Discordo totalmente

Impacto Social do Programa

27)  Fale o que vocé acha sobre o Impacto Social que o Mestrado Profissional expressa na
sua trajetdria profissional, no servico e na Comunidade.

73



Apéndice 4 - Formulario de avaliacdo para egressos

Este questionario tem o objetivo de atender a proposta referente ao Plano de Autoavaliacdo do
PPCECS de acordo com as diretrizes CAPES para avaliagdo multidimensional de um PPG. Os
conteudos aqui inseridos serdo analisados juntamente a outros dados que estdo sendo levantados
pela Comissao de Autoavaliacdo PPGECS referentes, também, a dimenséo docente quanto as
dimensGes discentes, egresso e programa de pos-graduacdo. Agradecemos a contribuigdo com
0 processo de autoavaliacdo PPGECS.

1) E-mail.

2) Vocé estd de acordo em participar do processo de autoavaliagdo do PPGECS
preenchendo o formulario a seguir? Marcar apenas uma oval.

()sim
( ) ndo

Identificacéo
3) Nome

4) Qual foi seu ano de ingresso no MP? Cite somente o ano de ingresso (Ex 2012)

5) Qual foi 0 més e ano em que realizou a defesa de seu titulo de mestre? Cite més e ano
(Ex marco 2012)

7) Onde trabalhava quando ingressou no Mestrado Profissional?

8) Atualmente, qual seu local de trabalho?

9) Atualmente, qual sua funcdo no trabalho?

10) Qual a natureza do seu trabalho atual? Marcar apenas uma oval.

( ) publico
( ) privado
( ) autdbnomo
( ) Outro:
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11) Municipio/Estado do local de trabalho atual.

12) Desenvolveu seu trabalho de pesquisa em qual Linha de Pesquisa do MP? Marcar apenas
uma oval.

( ) Linha 1 - Avaliagdo, Curriculo, Docéncia e Formacao em Salde
( ) Linha 2 - Educacdo Permanente em Salde
( ) Linha 3 - Educacdo em Satde na Comunidade

13) Quem foi seu/a Orientador/a?

14) Qual o Titulo da sua Pesquisa?

15) O MP atendeu a quais necessidades suas? Marque todas que se aplicam.

(.) profissionais
() pessoais

( ) decarreira

() outras. Quais:

Sobre o0 Programa

16) De um modo geral como vocé avalia o contetido das disciplinas que cursou no MP? Marcar
apenas uma oval.
( ) Extremamente util
() Muito util
() Pouco dtil
( ) Néo foi util

17) Vocé gostaria de indicar algum conteido que seria importante para aprimorar as disciplinas
do MP? Em caso afirmativo diga qual. Em caso negativo deixe em branco.

18) A carga horéria das disciplinas foi suficiente para cumprir as exigéncias do programa de
MP. Marcar apenas uma oval.
() Concordo totalmente
( ) Concordo
( ) Discordo
() Discordo totalmente
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19) As estratégias de ensino foram adequadas para a aquisicdo de conhecimentos e
desenvolvimento de aprendizagem dos pds-graduandos. Marcar apenas uma oval.

() Concordo totalmente
( ) Concordo
( ) Discordo
( ) Discordo totalmente

20) Quais estratégias de ensino considerou ndo adequadas para a aquisi¢cdo de conhecimentos e
desenvolvimento de aprendizagem dos p6s-graduandos.

21) Das disciplinas cursadas por vocé quais ajudaram a elaborar seu produto técnico, educacional
ou tecnologico? Marque todas que se aplicam.

( ) Seminérios1,2¢e3

( )GEPPRA1,2¢3

() Metodologia da Pesquisa Cientifica 1 e 2

( ) Formacdo Didatico-Pedagdgico

( ) Politicas Publicas

() Avaliacdo, Curriculo e Formacao em Salde (Linha 1)
() Educagdo Permanente em Salde (Linha 2)

( ) Educacao em Saude na Comunidade (Linha 3)

() Nenhuma das anteriores

22) Das disciplinas cursadas por vocé quais ajudaram a compreender e desenvolver sua dissertacdo
de mestrado? Marque todas que se aplicam.

( ) Seminérios 1,2¢e3

( YGEPPRA1,2¢e3

() Metodologia da Pesquisa Cientifica 1 e 2

( ) Formagdo Didatico-Pedagdgico

( ) Politicas Publicas

( ) Avaliacdo, Curriculo e Formacdo em Salde (Linha 1)
( ) Educacdo Permanente em Saude (Linha 2)

( ) Educagdo em Saude na Comunidade (Linha 3)

() Nenhuma das anteriores

23) Qual a principal dificuldade/problema que enfrentou durante o curso?

24) Como melhorar o acompanhamento do pés-graduando durante o curso, para minimizar as
dificuldades?
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25) Quais sugestdes vocé gostaria de deixar para a melhoria do Programa de Mestrado
Profissional da UNIFESP (em relacdo ao Curriculo; Método de ensino; Disciplinas;
Orientacéo, entre outras)?

Sobre a Producéo Técnico, Educacional ou Tecnoldgico e Académica
26) Na sua opinido, como vocé definiria produto técnico, educacional ou tecnolégico?

27) Em relacdo ao Produto Técnico/Educacional/Tecnoldgico, o que foi criado? Qual o titulo
do seu produto?

28) A partir da classificacdo da CAPES, como vocé categoriza o seu produto? Marque todas
que se aplicam.

( ) Material didatico instrucional

( ) Curso de Formacdo Profissional - atividade de capacitacdo criada, atividade de
capacitacdo organizada, cursos, o cinas, entre outros.

() Tecnologia Social - produtos, dispositivos ou equipamentos, processos , procedimentos,
técnicas ou metodologias; servicos; inovagdes sociais organizacionais; inovacdes sociais de
gestdo, entre outros.

( ) Software/Aplicativo - aplicativos de modelagem, aplicativos de aquisicao e andlise de
dados, plataformas virtuais e similares, programas de computador, entre outros.

( ) Eventos organizados

( ) Relatério Técnico

() Acervo

() Produto de Comunicacao

() Manual/Protocolo

() Carta/Mapa ou Similar

29) No processo do Mestrado Profissional qual lugar que o produto técnico, educacional ou
tecnoldgico ocupou no seu projeto? Marcar apenas uma oval.

() O produto foi o disparador da pesquisa

() O produto surgiu ao acaso durante a pesquisa

() O produto surgiu apos os resultados obtidos com a pesquisa (foi uma conclusao da

pesquisa)

( ) Outro:
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30) Como o seu produto desenvolvido foi implementado no seu trabalho?

31) Quais publicacdes/producdes académicas foram geradas a partir de sua dissertacdo e
produto técnico educacional em coautoria com seu orientador? Marque todas que se
aplicam.

) livro

) capitulo de livro

) guias e manuais técnicos

) artigos cientificos

) apresentacdo de trabalhos em eventos cientificos
) resumo expandido

) outros

AN AN AN AN AN S

32) Quais?

Impacto Social do Programa
33) Qual o impacto do MP na sua trajetoria profissional?

34) Qual o impacto do MP no seu local de trabalho?

35) Qual o impacto do MP na comunidade?
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